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EL GRUPO OPHRYS TENTHREDINIFERA (ORCHIDACEAE)
EN LA PENINSULA IBERICA E ISLAS BALEARES

Javier BENITO AYUSO
C/Carcava, 1. 26315-Ales6n (La Rioja). jbenayuso@gmail.com

RESUMEN: Presentamos un estudio taxondmico comparativosierda especies ibérico baleares que
forman parte del grup@phrys tenthrediniferan el que se analizan los principales caractéagadsticos
macro y micromorfoldgicos, la fenologia y las ardasdistribucién conocidas de cada una. Se incluye
informacion acerca de los agentes polinizadordéssiees taxones, la descripciéon de diez nuevagioih

y se listan, comentan de forma critica e incluyeagenes de todos los conocidos de la peninsuiadbér
e islas Baleare®alabras clave Apoidea;Espafiagucera;hibridacién; MEB; microscopia electronica;
Ophrys Orchidaceagpolinizacion; islas Baleares; Portugal; Espafia.

ABSTRACT: The Ophrys tenthrediniferagroup (Orchidaceagin the Iberian Peninsula and Balearic
Islands. A comparative study on the three species of thedb&eninsula and Balearic islands belonging
to theOphrys tenthredinifergroup is carried out. The main macro and microtmolggical characters,
phenology and their known distribution areas amdyaed. Information about the pollinators of thepe-
cies is included, ten new hybrids are described¢cavement all known ones from the Iberian Peninsula
and the Balearic islands and images of each ornadteled Keywords: Apoideg Eucerg hybridization;
Ophrys Orchidaceagpollination; SEM; Balearic Island®ortugal; Spain.

INTRODUCCION

Han pasado mas de 20 afios desde que publicames n

tro primer trabajo sobre la famil@rchidaceagaquel en el
gue se revisaban los ejemplares incluidos en khherdel
doctor lidefonso Zubia, prominente botanico riojajue
llevé a cabo sus estudios en el siglo XIX (BENIT®OUSO
& al., 1997). No podiamos sospechar entonces Héstie
nos llevarian el azar y la voluntad en la basquiediaono-
cimiento de las orquideas y todo lo relacionado aitas.
Después de todos estos afios muchos de los aspagtos
flictivos que tienen que ver con esta magnificailfarde
plantas se han aclarado, pero aln quedan alguestooes
por resolver. En nuestro caso buena parte del ooiemto
adquirido se ha incluido recientemente en un toatygno-
grafico (BENITO AYUSO, 2017) y con anterioridadvan
rios articulos de caracter cientifico o divulgativo

Durante los primeros afios de estudio la mayor plarte
los datos publicados provenia de la experiencigipmde
los conocimientos compartidos por un namero linaiteld
colaboradores cercanos. Actualmente incorporanios in
macién de mdltiples fuentes incluida la que apaeeatife-
rentes webs (nos referimos a blogs, foros, redealss,
etc.), pero en todos los casos se contacta cqefasnas
responsables de los hallazgos y en casi todoscntao-
badoy revisado de forma critica toda esa inforomedirec-
tamente en el campo. La lista de colaboradorebaueon-
tribuido de un modo u otro en este trabajo y léceion
del mérito atribuible a cada uno de ellos aparead &xto
y en el capitulo final de agradecimientos. Meresmmndes-
tacados los responsables del hallazgo de hibridegos
para la Ciencia que, amablemente, han cedido daniaf
cién correspondiente y otorgado el permiso papaublica-
cién en esta nota.

Respecto a lo que tiene que ver con la informagidmn
aparece en algunas webs, evitamos incluir refererdg
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este tipo en el listado bibliogréfico. No se tidgaun olvido
o falta de rigor, si se omiten es por la volatiidi la infor-
Hfation que aparece en ellas la cual se modificireomen-
cia, sin que se conserven los datos sustituidaprnsidos,
es decir, la informacion previa a una fecha coaceet la
gue se consulta esa web desaparece. Cosa difspentizs
webs con informacion rigurosa que se mantieneteengbo
y en todo caso crece en funcién del estado de toremdo
de cada momento, pero teniendo en cuenta refesentie:
rioresy las nuevas publicaciones cientificas glidan esas
aportaciones, por poner un ejemplo, la web deltunstPi-
renaico de Ecologia (AUCT. PI., 2021).

Ophryses el género de orquideas silvestres europeas con
mayor nimero de especies y sin duda el mas complep
descrito por LINNEO (1753) que elig@phrys insectifera
como especie tipo. El resto de especies que obferrdn
incluidas como variedades subordinadas a éstauGas
glo después REICHENBACH (1851) establece una pamer
clasificacién que incluye cinco seccionkiibciferagFuci-
florae, Araniferae, Bombyliflorae y Apiferaeon un total
de 18 téxones, dos de ellos hibridos. En el silcsX pu-
blican algunos estudios que muestran la complejbkd
grupo. Asi SCHLECHTER (in KELLER & SCHLECH-
TER, 1928), SOO (in KELLER & al. 1930-1940) y CA-
MUS (in CAMUS & CAMUS, 1928-1929) afiaden y defi-
nen NUevos grupos, especies, subespecies, vasedade
mas, subformas e hibridos. En 1961 Kullenberg retise
observaciones sobre la polinizacion de varias epele
Ophrysllevada a cabo por diversos himendpteros y pone de
manifiesto su importancia en el aislamiento repetido re-
tomando el concepto de polinizacion por decepcma
(CORREVON & POUYANNE, 1916a, b; POUYANNE,
1917). NELSON (1962) afiade algunos matices relegant
para interpretar la evolucion del grupo al comdatanpor-
tancia de la hibridacién y la introgresion y emijp@s mas
recientes BAUMANN & KUNKELE (1986) vy
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DEVILLERS & DEVILLERS-T. (1994) publican sendascomentados. Actualmente se acepta que el générdoest

monografias sobre el género, exhaustivas y muyosgs,
pero aun lejos de aclarar muchas de las cuestipreealn
hoy quedan por resolver.

Estos primeros intentos de clasificacion no aclalgn-
nos de los problemas que un grupo de plantasrigalar
como este plantea. Las denominadas “formas dedicam’s
consideradas o no tdxones independientes segtatesdé
un autor u otro, son numerosisimas y el hecho dexjsta
un aislamiento reproductivo eficaz, pero, desdgdy@o
absoluto dificulta su estudio. Probablemente ttakaespe-
cies, incluso los hibridos, son interfértiles emdies y con
los parentales tras varias generaciones como [Emnem-
nifiesto la observacién diaria en la naturalezssyckuces en
condiciones controladas (laboratorio e invernageks\U-
mero cromosOmico bésico de todos los taxonesrasglo
(2n =36) y cada vez se publican més estudios aquese
da noticia de especies poliploides 0 con cromoscaer -
numerarios. La poliploidia se sefiala, ademas, eonfac-
tor muy importante en el proceso de especiaciorej(p.
AMICH & al., 2007; BIANCO & al., 1989; D'EMERICO
& al., 2005; GARCIA BARRIUSO & al., 2010). El aisla
miento reproductivo se debe a barreras precigdiioggo-
graficas, ecoldgicas, fenoldgicas y especialmemdenauy
efectiva polinizacion especifica, mientras queplastcigo-
ticas son més débiles (esterilidad de los hibkidogja via-
bilidad de las semillas que originan).

Muchas publicaciones actuales tratan el génererténi
en cuenta Unicamente la morfologia, evidentemeijitéasa
multiples interpretaciones en las que cada auémicoela de
autores pondera unos caracteres sobre otros edrfutecsu
propia experiencia, por lo que se hace necesaslanel
problema taxonémico desde otros puntos de vistahjés-
vos. De este modo comienzan los andlisis molesdartoda
la familiaOrchidaceagy por tanto también en el gén&p-
hrys (p. €j. BATEMAN, 2018; DEVEY & al., 2008; SO-
LIVA & al., 2001) que muestran resultados divergdsan
conseguido dibujar un esquema evolutivo casi diefinial
menos en sus ramas principales (BREITKOPF & al5p0
Estos estudios moleculares han sido fundamentédesosa
de esbozar, con bastante precision, el arbol fildigm del
género, pero se muestran menos Utiles cuanddasdereea-
lizar taxonomia “fina” por no mencionar los postbéesgos
gue se cometen con la eleccién equivocada dedataplque
van a analizarse. El trabajo de botanicos de caxperi-
mentados es fundamental para que los estudios utarkes
sean exitosos ya que escoger correctamente elahdegoar-
tida es la base para realizar el estudio adecuati@ame

Respecto a estas afinidades entre los distintgogra
simple observacion nos lleva a agrupar las espetibase a
la forma, volumen, coloracién y caracteristicapfa®de las
flores. Refiriéndonos a las especies ibérico-beteéen las
Canarias solamente esté preséitdombyliflord un estu-
dioso del género puede distinguir intuitivamergs grandes
grupos basicos que incorporan a la mayoria desfEcies:
a) tiposphegoded) tipofusca-luteay c) tiposcolopax-tent-

mado por tres grupos monofiléticos (BREITKOPF &ogl.
cit.): a) grupdOphrys insectifergaracterizado por tener el gi-
nostemo romo y el lIébulo central del labelo proamente
dividido, cuyas especies ibéricas son polinizadasgféci-
dos (abejas cavadoras)y sinfitos (abejas porasief grupo
O. fusca-tenthredinifera-bombyliflora-speculunon el gi-
nostemo también romo 'y I6bulo central del labelmmnada
dividido, cuyas especies son polinizadas por esmsID.
speculunlink), esfécidos @. verixiaBrot.), por abejas de
los géneroAndrenay Antophoraen el grupd-uscay Eucera
s.l. (incluyendoTetralonia y Tetralonielld en los grupos
Bombylifloray Tenthrediniferac) grupo deD. apifera-sco-
lopax-sphegodes-bertolongon el ginostemo apiculado, po-
linizados por abejas de los géndfogeras. I. (en los grupos
Apiferay Scolopa) Andrenay Colletes(grupoSphegodégs
y ChalicodomggrupoBertolonii). Quiza lo méas llamativo de
esta ordenacion sea el hecho de que las espédips &eo-

lopax-Fucifloraestdn mas directamente emparentadas con las

del tipoSphegodegue con las del grugaenthrediniferacon

las que el parecido es enorme. Este parecido kesgxpr un

fendmeno de convergencia evolutiva ya que ambpe gise
han adaptado al mismo grupo de polinizadorespligiasde
antenas larga&qQcera, Teralonigy Tetraloniellg.

Dicho ésto resulta paradojico que siendo tan altal-e
mero de investigadores y publicaciones no sealpgsibci-
sar, ni siquiera de forma aproximada, el nUmertdanes
gue contiene este género porque cada autor odgeLgatores
tiene un criterio propio, unos Mas sintético y ®treas anali-
tico, de modo que la variacion en la estimaciérdpuser
enorme. Un problema afadido es el que atafie adadera
identidad de algunos de los tdxones descritospsetio ya
gue los tipos nomenclaturales correspondientes norser-
van, no estan en disposicion de ser estudiadogpbesnente
no aportan informacion suficiente, bien porque gstaierde
tras el prensado o bien porque se trata de espetiess que
habrian de ser analizadas con técnicas molectarpsza
mediante estudios micromorfolégicos) para ser ifieatas
con garantias. En algunos casos las descripciodigsijps
correspondientes no son de mucha ayuda, resupise-
tes o la informacién geografica de las localidadiésicas es
muy vaga. Otra dificultad para precisar un nimertagones
proviene de la costumbre de realizar descripcioress no
formales, es decir, sin asignacion taxondémica ebagr se
nominan especies aludiendo a alguna particuladdae la
fenologia, la distribucién o el polinizador corresgiente.
Asi vemos por ejemplo, para tdxones ibéricoghtys fusca
2d groupe de florais6{ARNOLD, 1999: 126) o taxon tar-
dif catalart (DELFORGE, 1994: 303) refiriéndose en ambos
casos a |®. lupercalis(=0O. forestierisensu Lowe) que flo-
rece bien entrada la primavera y algunos autcaesaf ac-
tualmenteO. arnoldiiP. DelforgeOphrys flavipes-fusca, Op-
hrys nigroenea-fusca y Ophrys colletes-fugeAULUS,
2001) para denominar respectivameng hilunulataRisso
(=O. marmorata sensbocaQ. subfusca sensowe), O. lu-
percalisy lo que algunos llamadphrys malacitanil. Lowe

hredinifera mas otros que incluirian solamente una o dos asOphrys vulpecula-fuscgp. €j. ARNOLD, 1999: 131) para
pecies de dificil afiliacién y morfologia singules decir, los O. lucentinaP. Delforge (©. dianicaM. R. Lowe, Piera, M.
grupos dé. speculuO. bombylifloray O. insectiferaCasi  B. Crespo & J. E. AmoldEstas especies a las que se asigna
todos los intentos de reconstruir este arbol gégeealllegan  un nombre provisional pueden ser descritas ulteente o

a conclusiones parecidas que han sido corregidgizagas permanecer en “el limbo taxonémico” durante tienmoke-

y fijadas gracias a los estudios moleculares niéantes ya terminado. Por otra parte, no todos los autores
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contemporaneos siguen las mismas pautas pararasagga METODOLOGIA
gorias taxondmicas. La mayoria utilizan exclusivaméa . . .
categoria de especie y como mucho incluyen algrartsu- Duran:ne mas dg_dos_ décadas hemos recor_ndo b”“’i‘*a pa
laridades como variedades o formas (p. ). BENIMD B0, dela p_enlnsula Ibénica, |s|a§ Balearesy Canmlfasestudlar
2017; BOURNERIAS & PRAT, 2005; DELFORGE, 2016;°0Placiones de todos los taxones y la mayoria sladto-
DUSAK & PRAT, 2010) y otros siguen la costumbresmég%?j?ggagoggﬁfgz iéuriee\gtsefﬁ::)r%z?igsp?]ns?itgfm;ﬁﬁe
comun en Botanica, de asignar multiples subespasiasa- ’

das aunos pocos morfotipogs comuneps cuando ppneséasa% BCF, COFC, COI, GDA, HUAL, JACA, JBAG-LAINZ,

iz - < . LEB, LISU, MA, MACB, MAF, MGC, MUB, SALA
dedistribucion concretasy separadas o viven@aogtas di- ’ ’ ’ ’ ’ ' ST
ferentes que las mantienen aisladas (p. ej. ALDAS@R SANT, SEV, VALY los personales de Juan Antoniojaie
SAEZ. 2005: GRUNANGER, 2009: KREUTZ, 2004-dre Saenz, José Antonio Arizaleta Urarte, Luis Midde-
KUHN & al.. ’2019; PEDERSEN & FAURHOLDT, 2007).’drano y Carlos Molina Martin. Las visitas a losiagios co-
Pocos autores asumen un criterio intermedio, €5 den MeNZaron en 1996 y se han repetido cuantas vecaddha

analiticos, utilizan la categoria especifica dmfogeneraly "N€c€saro a me|d|da|_que an]Jest_rcch conoqmlendto y[d . ddb'l
s6lo ocasionalmente recurren a la subespecificajgmplo, Para interpretar los pliegos han ido aumentandenits de

algunos orquidélogos griegos (ANTONOPOULUS, Zood?s vi_sitas personfa\les alos herbarios hemostadiicel envio
TSIFTSIS & ANTONOPOULUS, 2017). d_e pllego_s a trave§ del herbarl_o SALA, con la ayigjﬁran-
Todas estas circunstancias conllevan la apari@sand CISC0 Javier Hemandez y Enrique Rico, o a traecsattier
"efecto goma”, es decir, grandes oscilaciones (atarey Martlnez_Abalgar, de la _Un|verS|d_ad de La R|01a,cep_os
disminuciones) en el nimero de taxones considepmtda aPoratorios hemos podido estudiar los correspoteeiea
mayoria de especialistas. Ahora, sin duda, estamais mo- MGC en una segqnda revision. En afos req_ente_sshmno
mento expansivo. Para ilustrar este incrementd rafngero pasa_do algunos pliegos a,traves Int_ern_et med(mtm‘érer_]-
de taxones citados en la literatura en los Gltig@bafios po- €S ViSores de los que algun herbario disponerieilas pri-
nemos un ejemplo de cdémo el criterio de un autadavo- MEroS anos la recoleccion y prens_ad_o de mate_oplqaha
lucionando a la hora de publicar sus estudios. TIRGE & SidO relativamente abundante (casi siempre dejangarte

TYTECA (1984) reconocian para Europa 48 tAxonep §i8 s_ubterrén ea perdurante en el terreno) para pasaaaecd()-
la peninsula Ibérica, islas Canarias y Baleards). dios mas 1@ Y realizarse solamente cuando el trabajo tuotdn re-
tarde el primero (DELFORGE, 1994) eleva el nimetéz dueria de forma inexcusable. La recoleccion seistisdo
para Europa y 23 para Espafia y en los afios sigsieste por la toma de imégenes de los ambientes, indisiglufe-
ntmero va subiendo hasta 354 en la Glima ediciba pda rentes detalles de interés. Este trabajo botalésia nos ha

su &rea de distribucion y 40 para nuestro pais fFIRGE, permifido llegar a _cpnclusiones respecto a la rhngfa,_fe-
2001, 2005, 2016). Otroys au!c?)res son més? conseesmdsi nologiay distribucion de las tres especie@gerysconside-
para la peninsula Ibérica y Baleares ALDASORO & g Apradas aqui. Ademas, hemos observado un buen ndeeoe

(2005) consideran 16 especies de las cualeQyutays ho- blaciones d_e otras dos espec_ies del grupo no peesen
losericea(Burm. fil.) Greuter, se considera de presencia djuestro territorioOphrys grandifloraTen. en Sicilia yOp-

dosa y 21 taxones si incluimos las subespecieswBstro 1YS neglect@®arl. en Cerdefia, con el fin de compararias con

caso en BENITO AYUSO (2017) considerabamos qué-el n©- ficalnoanal. A. Guim. y aunque un estudio global y rigu-
mero ascendia a 35 taxones, todos a nivel espedicla roso del grupo requiere mas viajes a la zona cegrriental

tabla adjunta (tabla 2) aparece nuestra concepciiral del del Mediterrén_eq y la observacion C?'_e todos _'Omdmp"'
género en laque incluimos 38 especies para laqéailbe-  €2d0S, estas visitas nos han permitido intuir Igninzd del
fica, islas Baleares y Canarias ya que tres afspaide de problema y sobre todo sacar conclusiones sobnegalari-

nuestra estimacion anterior se han descrito dosasuespe- dad deo. ficalhoana . -
cies para la CienciaOphrys alpujata Riech. & H. A partir de 2009 comenzamos el estudio de la paini

Kohlmiiller, del grupo d@©. Iutea,de Méalaga (RIECHEL- Cion en €l géner@phrysy por tanto también en el grupo
MANN & KOHLMULLER, 2019) y O. kallaikia Hermosi- tenthredinifera Aunque podemos decir que hemos visto las
lla, del grupo d®. sphegodesle Galicia (HERMOSILLA, pseudoctpulas de buena parte de !as_ especiez_;),ibéﬁia-
2018) y se ha citad®. querciphilaNicole, Hervy & Soca, res de forma totalmente natural y sin intervenpnnues-

del tipo deD. scolopapor primera vez para la peninsula Ibglf@ Parte ‘preparando la escena’ lo cierto es gteetipo de

fica (HERMOSILLA & al., 2019). estudios suelen llevarse a cabo transportandoldasap-

Respecto ®phrys tenthrediniferagbjeto principal de ProPlema aun lugardonde se vea actividad dedtesipia-
este articulo, desde su descripcion a principibsigie XIX €S Polinizadores o donde sepamos de antemanagyeh
(WILLDENOW, 1805) hasta tiempos recientes y a niveflaciones de polinizadores ya conocidos o sospesiues
casi general, se ha considerado que era una (spieaie serlo y observar Io_s, resultados. Lo habitual essgqlaabln-
repartida desde Portugal hasta Turquia incluyehdsx-e secto siente atraccion por 'a?' flores la pse,uddaqmpro-
tremo norteafricano. Solamente algunos botanicosigle ~ dUZca con rapidez, pero no siempre es asi. Nouagspe-
XIX tenfan en cuenta algunas singularidades: DESFORf due las pseudocopulas sucedan siempre queisenen
TAINES (1807) describ®phrys vilosaDesf. del Medite- €N s plantas y los polinizadores compatibkes abejas
rraneo oriental, TENORE (1819) y PARLATORE (1858]/0 SOn maquinas y la atraccién no es la mismasedife-
describen de Itali®. grandifloray O. neglectaespectiva- rentes ejemplares ni en d|st_|ntos momentos C}urahte
mente y GUIMARAES (1887), en Portugal, distingua | tiempo que dura la actividad vital de los machasublico

variedadesgenuina(tenthredinifery y ficalhoanay algu- POSitivo no tiene por qué indicar, necesariameiue, he-
nas formas relacionadas. mos encontrado un polinizador habitual y legitina gon-

trario la aparente indiferencia de un insecto ame
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inflorescencia cercana tampoco indica que no esamiz
un posible polinizador efectivo (sea exclusivo  no

Ibérica solamente GUIMARAES (1887) tenia en cugnta
distinguia las variedadegenuina(tenthredinifera y fical-

Desde 1996 hemos recolectado semillas para sucestutbana(ficalheanaen el texto original); dentro de la primera

mediante microscopia 6pticay en 2014 comenzanassiel
dio micromorfol6gico mas amplio de las semillas dolina-
riosy la ornamentacion floral en todos los génitrésco ba-
leares de orquideas utilizando microscopia elécadte ba-

rrido. Una parte de este estudio ya aparece en BENI

AYUSO (2017) y el resto se encuentra en procesealiza-
cion o publicacion. Ahora presentamos la parteespon-
diente al andlisis de las flores de las tres espaqui inclui-
das mientras que el estudio de las semillas yolorsgpios se
incorporara en un futuro en el estudio global delep. Las
flores se han sumergido en fijador de Carnoy pleaar-
mente conservarse en etanol al 70% para evitaskidtata-
cion de las células lo cual modifica considerableémda
forma original. Después se someten a deshidratpoire-
siva en concentraciones crecientes de etanol (80%,
100%) y finalmente a una Gltima deshidrataciénweraqcri-
tico (detalles en COHEN, 1974), con un desecadosifios
Autosamdri-814. Tras estos tratamientos todo ebmabise
coloca sobre portas metdlicos adheridos en digcoardono
de Agar Scientific y se sombrean mediante pulveidraca-
todica (“sputtering”) con oro-paladio en un equipmaron
Emitech SC7640. El estudio se ha realizado cosist@snas:
microscopio electronico de barrido Hitachi S-410@igros-
copio electrénico de barrido Hitachi S-4800 comed se
puede trabajar con un voltaje menor. Las obsemesise
han llevado a cabo, en su mayor parte, con el degeguipo
a un voltaje de 5 kV, en casos concretos a 2 k\¢leso 1
kV cuando aparecen problemas de carga que se estauifi
en forma de lineas transversales mas contrastdd aeysa-
cion de imagenes “movidas”.

CONSIDERACIONES TAXONOMICAS

WILLDENOW describidOphrys tenthrediniferan 1805
y dos afios después DESFONTAINES (180phrys villosa
Dest., otra especie del mismo grupo, del Meditewérien-
tal tomando como material tipo un espécimen retagleqor
Tournefort en uno de sus viajes al este del Mediteo. La
ultima fue practicamente olvidada hasta que BAUMARIN

las formasserotinay praecox(=guimaraesi, y parafical-
hoanalas formaslaveiy choffati El portugués llega a afirmar
en suOrchideographia portuguesgue la variedadical-
hoanamerece rango especifico.

Si escogemos algunas publicaciones de referendm de
década de los afios ochenta y principios de losnteal
siglo pasado (p. €. BAUMANN & KUNKELE, 1988;
BUTTLER, 1991; DELFORGE & TYTECA, 1984; SUN-
DERMANN, 1980), momento en el que la orquidologrfa e
pezaba a concitar gran interés y atomar cierte jprigcipal-
mente en Centroeuropa, vemos que no se considieoan o
taxones ademas de la propigenthrediniferaSolamente los
primeros incluyen la subspillosa (Desf.) Baumann & Kin-
kele, del este del Mediterraneo y Buttler la vaiboraecox,
en occidentdl ANDWERH (1977) considera para la penin-
sula Ibérica, ademas de la formatipo, la variedadanaRi-
vas Goday y la variedadnda Schitr., que también mencio-
nan BODEGOM (1975), KREUTZ (1989b) y DELFORGE
(1989) sblo la ultima. Incluso en la actualidadto® autores
aceptan un Unico taxon en toda el area de disitbitp@ilEN-
NECKE & MUNZINGER, 2014; KUHN & al., 2019; PE-
DERSEN & FARHOLDT, 2007). En la dltima obra se co-
mentan las diferencias de tamafio floral y fenoldgthu-
yendo referencias a plantas del centro de Portuigélbrca
y Andalucia, pero sin mencionar taxones subespesiyi lo
mismo ocurre en algunas monografias que estuditorda
de la peninsula Ibérica como la de ALDASORO & SAEZ
(2005). No obstante, en estas obras sintéticasnsileran
gue “todo” e0. tenthrediniferase comenta que se trata de
una especie muy variable.

En la actualidad buena parte de los orquiddlogtém es
mas o menos de acuerdo en el nUmero de especgapizl
tenthrediniferaque se encuentran presentes en el Meditera-
neo occidental®. ficalhoana, O. spectabiligO. tenthredi-
niferay Mediterrdneo central. aprilia Devillers & Devi-
llers-Tersch. O. grandifloraTen, O. normaniiJ. J. Wood
(pro. hybr.) O. neglectdarl. yO. tardangO. Danesch & E.
Danesch (pro. hybr.). El panorama es algo méas sorehn el
extremo oriental donde podrian estar presentes ®ttéxo-

KUNKELE (1986) la reflotaron y recombinaron a nivelnes:0. amphidamP. Delforge O. dimidiataRakosy, Paulus

subespecifico(. tenthrediniferasubsp.villosa (Desf.) H.
Baumann & Kinkele, Mitteilungsbl. Arbeitskreis Hésehe
Orchid. Baden-Wiirttemberg 18(3): 384 (1986)]. Eadidt
TENORE (1819) reconocia dos entidades diferentesde
flor pequefia que él identificaba cor@o tenthrediniferaly

& M. Hirth, O. dyctinnad®. Delforge O. koraeM. Hirth &
PaulusO. leochromd. Delforge O. lycomedi®. Delforge
O. ulyssed. Delforgey O. villosaDesf. Q. tenthredinifera
subspyvillosa (Desf.) H. Baumann & Kiinkele).

La propuesta mas aceptada actualmente por la cdaouni

ahora asimilamos cd@. neglectay otra de flor mayor ala orquidolégica es qu@. tenthredinifera s. ®sta confinada en
que puso el nomb@phrys grandifloreexplicando que habi- |a peninsula Ibérica, sur de Francia, islas Balearerte de
taba en Calabriay Sicilia. Por su parte PARLATQERES8)  Africa, probablemente hasta Tunez (WUCHERPFENNIG,
describiéO. neglectauna planta con flores menores que 1ag016, in litt.. DELFORGE, 2016). PAULUS & HIRTH
deO. tenthrediniferagon una distribucion amplia en el pais(2012) sefialan una disyuncién geogréfica de moeadqu

La listade nombresy sinénimos que en ltaliaseuliel siglo  tenthredinifera s. $10 estaria presente en el centro del Medi-
XIX para taxones afines@. tenthrediniferaes grande lo que terraneo para reaparecer en el extremo orientglyrentan
implica una situacion confusa para el grupo. Cdin@s con  que |a0. tenthrediniferabccidental yO. villosason lo mismo,
DEVILLERS & al. (2003: 124) en que probablementaga ya queEucera nigrilabrispoliniza a ambos grupos de plantas
de la confusion proviene del hecho de que muchesids (occidentales y orientales). Ocho afios mas tard€dSyY
autores no tenian experiencia directa con lasgdabéricas & al. (2020) -el mismo grupo de trabajo de la &fefa ante-

y del norte de Africa, es decir, no habian visteaaa autén-  rior- afirman queD. villosaha de considerarse una subespecie
ticaO. tenthrediniferay por tanto carecian de una referencigeO. tenthredinifergorque los polinizadores respectivos de
con la que comparar sus plantas. En cuanto a lagpé® ambas subespecies son a su vez dos razas gesgrafica
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diferenciadasEucera nigrilabrissubspnigrilabris y E. ni-  Santa Elena, la misma localidad indicada por Rvaday
grilabris subsprufitarsis. y Bellot, en este caso del afio 1975. Las fotografauntas,

En el entorno ibérico-balear, territorio considered este en blanco y negro, nos llevan una vez méas a pensar
articulo, tenemos tres tdxone@s:ficalhoana, O. spectabilis  tenthredinifera s. sen la imagen superior se puede observar
la propiaQ. tenthrediniferey ciertos autores afiaden, ademds inflorescencia que comienza a marchitarse. 8a tte
de la subespecie tipo de la Ultima, la variggléicharaesii=  una nota muy breve en la que el orquiddlogo hokamnué
praecoy a nivel subespecifico o varietal (TYTECA, 1997¢luye algiin comentario de enjundia. Recoge laagieada
BRITES, 2008, 2016) y la variedadariana(BODEGOM, paralas orquideas en SUNDERMANN (1980), que par ot
1975; LANDWERH, 1977y 1982-1983; RIVAS GODAY & parte no es novedosa, que explica como influyefattares

BELLOT, 1945y 1946). abidticos sobre las plantas, principalmente el pHsdelo
donde crecen. En palabras del propio Van Bodedden "
TRES ESPECIES EN LA PENINSULA IBE- langwekkend is in dit verband de vraag. In hoeverre
RICA E ISLAS BALEARES verschuiving van grenswaarden bij de meewerkende ab
o tischefactoren of zelfs evenwichtsverstoring kéhetetot
Ophrys tenthrediniferawilld., Sp. PI. 4:67 (1805) evolutionaire aanpassing bij de soort. Er zijn mdorbeel-

hrys arachnited.ink in J. Bot. (Schrader) 1799(2): 325 (1800)ymdleg.;

O. insectiferavar.roseaDesf., FH. Atlant. 2: 320 (1799). limbataLink, ( La pregunta_ es interesante e,n _eSte sentido. Hqsta
Handbuch 1: 247 (1829]. rosea(Desf.) Duf., in Bull. Bot. France 7: 170 punto el cambio de los valores limite de los feetabioti-

(1860);0. tenthrediniferasubspguimaraesiiD. Tyteca in J. Eur. Orchid. cos presentes o incluso la alteracion de su eqiglfpueden

32:297, pl. 1 c [fotografia] (2000;). t_.var._involucrataCosta, S_upl. Cat. conducirala adaptacion evolutiva de la especient opi-
Pl. Catalufia 78 (1877Q. t.var.marianicaRivas Goday & Bellot in Anales

Jard. Bot. Madrid 5: 420 (1948). t.subsppraecoxD. Tyteca in Orchi- nion hay eJemp,I(_)S para dar_una respuesta p_OSItI‘GBTa
dophile (Asniéres) 65: 768 (1985), nom. illeg. preg unta..."_) Asi intenta expllcar esta fgrnnaarlana,que
Hasta tiempos recientes apenas hay referenciagaa lal® Parece singular y también la variacion en eb cislas
riabilidad deOphrys tenthrediniferan la peninsula Ibérica €SPecies afines@rchis morio(O. champagneuxii - O. picta
o al menos no se indica que merezca reconocimiaxge - O- MON9. _ .
némico alguno. Solamente se mencionan algunagiearie  ©Otras menciones de la formmrianano muestran ima-
desficalhoana, mariana, praecox (= guimaraesiijonda. 96N Y Simplemente se habla sobre su presencipeamas
La primera y la Gltima corresponderian a lo quaaltle- Mas comentarios, por ejemplo, LOWE (1998: S12yreir
mamosOphrys ficalhoanaque tratamos mas adelante. queflo_rece de finales de abril a medlad_os de juniosee-
La variedadnarianase menciona en la obra de RIVASIOS cidodo que nos lleva a pensar @nficalhoana
GODAY & BELLOT (1945: 420) concretamente en el gall | Unapista mas laencontramos en el herbario SAba. U
de la Estacion de Santa Elena, localidad pobrévensitiad de los pliegos (S_ALA'1.5,6.242) '”C'“y? varias fotd@ade
botanica pero que habian estudiad...pues siempre se unaO. tenthrediniferadificil de encasillar. Son flores pe-

dispone de algunas horas antes o después de dbege d4€N3S, de tamafio algo menor que el habnua[p_zarmt-
los trenes... hemos aprovechado siempre este tibmpo hredinifera s. spero de contorno cuadrado con cierto pare-

para recorrerla”.Comentan que es diferente en la forma §d0 @l ue presen@. ficalhoana Serian plantas con flores
coloracién del labelo y el perigonio y afiadentiene un Ue morfologia intermedia entre ambos taxones, etaiqs
hébito que recuerda a la Ophrys fuciflora, que padndu-  atérales alargados, que crecen en prados deesiegdas
cirnos a considerar esta planta como posible hibrjgero € Melojares y fresnedas, es decir, sobre susitiateo y
creemos mas prudente formar con ella una variedadav que se encuentran en flor a finales de abril (etigaeta del
nica nova, lo més probable de origen edafic® describe PlIg0 SALA se lee 28-04-2015), en este caso a 8A0sm
formalmente un afio después (RIVAS GODAY & gede altitud, d_e_ntro de los limites de la época aedion en
LLOT, 1946: 190, 191) como formdariana. Se hace hin- ©- ténthredinifera s..s

capié en que crece sobre suelos siliceos indicandse ~ ©OMO sel vela |nfSo_rmaC|orr1] sobre _(ejsta \éarledad_oas;_, &S
trata de algo excepcional. La observacion queseéabre Y POCO concluyente. Siempre he considerado queatéceon

el parecido cor®. fucifloraresulta algo atrevida; ahora sa€h Sustratos acidos @e tenthrediniferdy tambienO. fical-
bemos que ni este taxon ni ningin otro de este lejonp N02Nd era una excepcion y solamente la he visto ematgu
grupo se encuentra en la peninsula Ibérica y laiscezp- puntos de Badajo©. flcalhoana_,en sustrato S|I|ceol en los
ciones con esta especie han sido relativamentelabtgs, 2alcornocales de Grazalema). Sin embargo, nuesitm\es
tanto en citas bibliograficas como en pliegos dbar, Pa&cial yaque las visitas al sur peninsular, aarigeuentes

Sin embargo, es llamativa, por tardia, la fechiaeue se han_sido siempre apresurad_as. T@lttenthr_edinifera:omo
sitia el hallazgo: 12 de mayo de 1941, calcularesqgtre O. ficalhoanacrecen con cierta frecuencia sobre sustratos

500 y 600 m de altitud. neutros y acidos en zonas del sur formando poblegiou-

El dibujo que se muestra en LANDWERH (1977: 469t,ridas, con individuos bien desarrpll_ados. Tal €83 en sie-
1982-1983: 473) bajo el nombre de variedatiang con '@ Morenay otros lugares de Cadiz y Malaga, seggico-
fecha mayo de 1962, no parece otra cosaduenthredi- munican Manuel Becerray Miguel Gomez Gonzalezgl-en
nifera s. spero una vez mas despista la fecha de floraci@nas zonas de Extremadura (cf. VAZQUEZ, 2009:817
tan tardia en un lugar (sierrade Almenara, Musiiagran- 2010: 108). A falta _de otros estudios nuestra ommh es.
des altitudes y con clima suave. Lo mismo puediesdade que G:‘Sta"a”e‘?'ﬂ“?“?”ano Merece que se Ie_ ad_]ud|que sin-
la cita que aparece en una nota breve, mas quesatde, gularldf:\q propia, ni siquiera soy capaz de at"*’“?‘f?‘defes
del orquidélogo holandés BODEGOM (1975: 183) con femorfologlcos propios diferenciables @e tenthredinifera s.
cha 24 de abril de 1971, cerca de Cérdoba y 3buleea  S-2demas de los ya comentados (poco concretos).
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Respecto a la variedadaecoxde Guimaraes, elevada alinha peripherica e na basé abaixo da cavidadersgtira
rango subespecifico bajo el nomb@e tenthredinifera em mancha affectando a férma quadrada, muito edetia
subspguimaraesij en nuestra opinion también es un sinéem todo o resto apretentando por baixo do appendiculo
nimo deO. tenthredinifera s..&I principal defensor de esteum fasciculo de pellos laminares hirtpsavidade stigma-
taxon es D. Tyteca el cual ha publicado variogw@dds en tica com abertura quadrada e com os dois estammpde
los que se comenta el caso (DEVILLERS & al., 2003gitamente visiveis; gynostemio largo, obtuso eergente
TYTECA, 1985, 1986, 1997, 2000). Siguiendo el hilgu- apiculado”. En ella se indican los caracteres diferenciales
mental de sus publicaciones se observa el camluidteéo  mas importantes respect@atenthrediniferaaqui resalta-

a lo largo de los afos (el suyo y el de la comgha@tqui- dos en negrita.

doldgica en general) que hace dificil el seguirniel@ pro- Las diferencias morfoldgicas entbe tenthrediniferay
blema. En su magnifica obra sobre la orquidoflandup  O. ficalhoanaque sefialan autores actuggsNOLD, 2009;
guesa (TYTECA, 1997), diferenciaba dos varieda@g3.d BENITO AYUSO, 2017; DEVILLERS & al., 2003; WU-
tenthredinifera una de floracion tardia, es decir, lo qu€&HERPFENNIG, 2016 oinciden con las ya indicadas por
ahora llamamo®. ficalhoanaque él consideral@. tenth- Guimaraes. El labelo de la flor én tenthrediniferaes bas-
redinifera s. sy la forma de floracién temprana que segutante mas estrecho y su silueta subrectanguléti@gazoi-

él correspondia a la variedpdaecox Tres afios despuésdal con la mitad superior comprimida y los borasriores
(TYTECA, 2000) identifica correctamen®phrys tenthre- con frecuencia notoriamente incurvados. Ademaap énh-
dinifera subspficalhoanay distingue ademas dos variedadice de la base del labelo es pequefio, tambiéangadar
des detenthredinifera(tenthrediniferay praecox-guima- en sentido vertical y el mechon de pelos situad@poima
raesii-). Dejando a un lado el problema del nombre validesta habitualmente muy reducido (figura 1. 1c)plastas
de esta Ultima, asunto que intenta aclararse erEDAT con esta pilosidad conspicua son excepcionaléabéb de
(2000) donde se concluye que el mas adecua@plesys la flor deO. ficalhoanaes subcuadrado a subtrapezoidal, li-
tenthrediniferasubsp guimaraesij no vemos motivo para geramente mayor en el eje vertical, pero al esigrexten-
considerarlo algo diferente tenthredinifera s..s dido parece que la flor es mucho mayor, nada o pogp

Otras publicaciones como la de BRITES (2016) anept&omprimido en los laterales de la mitad superiooy los
la subespeciguimaraesiipero tampoco aclaran las diferen-bordes de la inferior ligeramente incurvados amealos.
cias con la subespecie nominal méas alla de indicarlas El apéndice basal es grande, cuadrado a rectanjgelaren
plantas y sus flores son de pequefio tamafio. sentido perpendicular a como se siti®etenthredinifera

y el mechén de pelos supra apical conspicuo gapreeia
Ophrys ficalhoanal. A. Guim. in Bol. Soc. Brot. 5: 39 (1887) incluso en plantas prensadas (figura 1. 2a, 2.y 2c
0. tenthredinifersubspficalhoana(J.A. Guim.) M.R. Lowe & D. Tyteca in En la bibliografia hay division de opiniones respex
;h ELIJr(.a((]IDrczhici.7 392:( l2;337 9%0?«\?6;1 :yggggiwﬁgrclﬂ(tiﬁ o(grng')Saij%Jt'#r':I'|l-F)%%5 la cuestion de <D. ficalhoanafue descrita por Guimaraes
(1%%3),n6rﬁ. nugO. ficalhbéna(j.A. Guim.) Wuchérpf., in. Ber. Arbéitskreis. como forma, V.a”edad 0 espemg. Autores q.ue pLIbh(}BJS
Heimische Orchid. 33(1): 113 (2016). obras en la primera mitad del siglo XX se inclippam ran-
gps subespecificos (KELLER & al., 1930-1940: <. O.
enthrediniferaf. Ficalheang CAMUS & CAMUS, 1928:
05, subO. tenthrediniferavar. Ficalhaena COUTINHO
(1913: 154, sub Ficalhiana). BAUMANN & KUNKELE
(1986: 383) y ALDASORO & SAEZ (2005: 173) conside-
ran valida la descripcion como especie, pero apa@aio
un sinénimo deD. tenthredinifera subsp. tenthredinifera,
gue es el nombre que ellos consideran mas adedddoa
(2000: 295) afirma que ambos rangos taxonémicasefva
dad y especie) son validos y atribuibles a Guinsarde
- - . acuerdo con el articulo 34.1 del ICBN de Tokyo
Sﬁ’ggﬁé‘rig.”'cameme se diferencia en el tamafioglanta | <oe rep &al., 1994). DEVILLERS & al. (2003 118)

La descripcion d®©. ficalhoanade Guimaraes es esta>o" dela opnion deg_t@a flcalhoa_mafue deiscrltaon_gmal-
(figura 2a): ‘Ophrys Ficalheana N. Tubérculos eIIipsoidi-mente anivel ?spe0|f|co, no V?”eta" y an_adgnce;ulma-

raes usa los términdsrmay variedadpara indicar que se

cos, diminutos, rentes ou um d'elles curtamenterped trata de entidades singulares y no como categasiasé
lado; folhas envaginantes parallelinervadas, readas, ; : . i
! g P micas. Actualmente, en el IPNI figuéx ficalhoanald. A.

lanceoladas, agudas, apiculadas; caule com 1 aciuie Guim. como nombre invalido y provisional (httpsww.

tros de altura; bracteas largamente lanceoladas @amer- .~ . .
vuras verdes parallelas, mais compridas que agflanfe- 'I%néﬁr\%/gé ?]?e?%%émﬁ Dag:jrd;o fg)r?vings gﬂlgﬁsaﬁgg
riores e eguaes as superiores; div. ext. do paesellipti- here as a Ophys tenthredinifera var. ficalhoanafm ac-

cas, concavas, com uma nervura media verde; div. |rl11

triangulares, eguaes proximamente a metade do gynoscepted by the author at specific Rar{Rublicado vélida-

mio, ciliadas, glabras na parte posterior € levetegubes- mente aqui com®phrys tenthrediniferavar. ficalhoana

centes na anterior; labello concavo, largo e bigibb na pero no aceptado por el autor con rango especieal)-

base,quadrado ou trapezoidalestando no apice a baseCHERPFFENIG (2016). adoptq este criterio al o_bsequar
maior), mais ou menos trilobado no vertice, codfivisao el IPNI solamente considera validos los nombreagel na-

media appendiculiforme quadradg@2mm de lado) leve- rietglysubespecifico por lo que la recombina cesecie
mente aguda ou tridentada, glabro segundo uma itzstre’ afiade su nombre en el protologo.

En su monografia sobre las orquideas portugueshs G
MARAES (1887) eshoza, en la clave que adjunta, &uel
parte de las diferencias ente tenthrediniferay lo que él
llama variedad~icalheana,nombre modificado en BAU-
MANN & KUNKELE (1986: 383 ficalhoana), Ademas,
menciona otras formas nuevas a las que él misrt® igu
portancia y cuyas peculiaridades atribuye prinoigalte a
simples diferencias en la pigmentacion: variedadesting
Daveiy Choffati Respecto a la cuartpréecoxReich. fil.)
afirma que se trata de una subvarieda@ dentherdinifera
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Si atendemos a la fuente original (Guimaraes, 188y7: sur por ejemplo en el porte considerablemente menor
podemos leer, respecto a las forMaseiy Choffati(figura Desde esta publicacion practicamente todos losdirigu
2a): "Comprehendemos estas duas ultimas formas em uges aceptan la especie (p. €j. AMARDEILH, 2012,4201
s6 variedade, qudeveriatalvez ser considerada uma espeBOURNERIAS & PRAT, 2005; DELFORGE, 2005, 2016;
cie nova dando-lhe o nome do sr. Conde de Ficalho, acdBUSAK & PRAT, 2010). ARNOLD (2009) en un articulo
demico distincto, a quem tanto deve o esttado denim  clarificador que se centra en Catalunyay la CodatWVa-
em Portugdllo que parece zanjar la cuestion en favor de lanciana, estudia las dos especies ibéricas yacedas

variedad..., si no fuera porque al final de estegfdrapa-
rece una llamada a pie de pagina en la que, carisirq
detalle, se describe la planta tras el binom@muhtys Fi-

mayoritariamente y pone en evidencia (mas si dasaji-
ferencias entre ambas.

calheana N.; es decir género y especie (figura 2a). CoirB) Ophrys spectabiligKreutz & Zelesny) Paulus in J. Eur.

cido con el criterio expresado en DEVILLERS & alp(
cit), Guimaraes se muestra algo inseguro, hablamkente
de unavariedady a la vez afirma de refilon, con excesiv
modestia (al modo almibarado que hacian muchos atro
tores en el pasado), que el rango taxondémico queceéa
planta es el de especie y como tal la describeploemdo
los articulos 36.1 y 37.3 del ICBN vigente (TURLAND
al., 2018).

Més alla de la correccién u obligacion legal, Guara
deja claro que conoce bien la variabilidad de los téxo-
nes, marca perfectamente los limites entre elttistingue
perfectamente entre lo anecdético (foridaseiy Choffat)
y lo fundamental (la particularidad @ ficalhoang y asi
lo refleja en algunos dibujos (figura 2b).

Con la excepcion del propio GUIMARAES (op. cit.)
COUTINHO (1913: 154, sub Ficalhiana;1939: 179 sub.
var.Ficalhiang) los autores ibéricos no sefialan la singulal
dad de este taxon notable hasta los afios 90 ¢ebsSigo
principios del XXI denominandola prime®@. tenthredini-
feravar.ronda(BENITO AYUSO & al., 1999: 39; CORO-
NADO & SOTO, 2004: 136; VELASCO & BELTRAN

HERMOSILLA & URRUTIA, 1999: 731; SERRA & al.,

2001) y mas tarde reconociendo su estatus subfspeci

especifico (p. ej. ALEJANDRE & al., 2006: 822; AR-

NOLD, 2009; BENITO AYUSO, 2016 y 2017; BRITES,
2016: 76; DIAZ ROMERA, 2016: 158, 159; DIEZ SAN
TOS, 2011: 211; MUNOZ, 2014: 128, 129; SERRA
UGARTETXE, 2016; SERRA & al., 2019: 178, 179), si
embargo, aparecen imagenes indudableéd.dealhoana,
gue fueron idemtificadas coni. tenthrediniferaen algu-
nas publicaciones [p. ej. ALDASORO & SAEZ (2005
349), BECERRA & ROBLES (2009: 136, 137); LIZAUR
(2001: 210, 211), MARIN & GALAN (1994: 123),
PRIETO (2000: 97), VAN DER SLUYS & GONZALEZ
ARTABE (1982: 83)].

Tras el convencimiento de g ficalhoanamuestra
ciertas caracteristicas fenologicas y morfologicapias se
publican un par de articulos que intentan marsatiferen-
cias conO. tenthredinifera s..STYTECA (2000) la recom-
bina a nivel subespecifico y comenta que M. Loweeeks
misma opinidn por lo que aparecen juntos en ebjurgd.
DEVILLERS & al. (2003) comentan la problemética d
grupo y en un articulo que se refiere principalmentas
especies del Mediterraneo occidental, reconocpreksen-
cia en la peninsula Ibérica @e ficalhoanay O. tenthredi-
nifera y comentan algunas variedadesinaraesii, ma-
riana, praecoxy ronda) sin darles demasiada relevanci
Reconocen, por tanto, el valor especificoQparys fical-

hoanae insindan que las plantas del norte de la pelains

Ibérica tienen aspectos diferenciales con las piflas del

63

Flora Montiberica 80:57-92(VI-2021)

‘parte de las poblaciones de esta comienzan a aeylia

Orch. 43: 38 (2011)

O. tenthrediniferasubsp spectabilisKreutz & Zelesny in Ber. Ar-
eitskreis. Heimische Orchid. 24(1): 116 (200@); tvar. spectabilis
Kreutz & Zelesny) Hennecke in Ber. Arbeitskreisitdische Orchid.
31(1): 139 (2014), nom. inval.

0. spectabilisfue descrita a nivel subespecifico en
KREUTZ (2007) a partir de ejemplares de la sieardth-
montana, concretamente del Alto de Sa Gramola,gar |
bien conocido por los orquiddlogos que, lamentablem
se quemo unos afios mas tarde. Poco después PAULUS
(2011) la recombin6é como especie, casi de soskyana
nota a pie de pagina en un articulo notable salpeliniza-
cién enOphrys grigoriana.

Llama la atencidon que no haya mencion previa a esta
forma tan singular de flores grandes de Mallorcguala

Ydiferencia conO. tenthrediniferaen la fenologia y sobre

todo en la morfologia floral es mas que notorignads la

TYctividad botanica llevada a cabo en la isla, taptdnves-

tigadores indigenas como foraneos ha sido muy saten
Rastreando la bibliografia encontramos algunas enexy
gue corresponden a este taxon, 0 a hibridos engemgaa-

2008: 230. 233. HERMOSILLA, 1999: 143 144, 14'5:CIOI’1 podria haber participado, pero en ningunallde se

indica que pueda ser otra cosa difereride tnthredinifera
s. S.DANESCH & DANESCH (1964), durante un viaje a
Mallorca entre los dias 7 a 22 de abril de 196&erdan la
relativa abundancia d@. tenthrediniferaen la isla 'y escti-
ben que las flores son bastante grandes, con gjeraple

“tallos robustos que portan hasta 14 flores. Esteebdes-
8tripcién, mas alla del tamafio de las flores poegipo, no
"Wa muchas pistas de si estén hablandd.denthredinifera

u O. spectabilisalli se ven muchas plantas de la primera
muy robustas y multifioras, aunque en esas fechané

segunda esta en plena floracion. Ademas, comemiare-
sencia de un ejemplar totalmente amarillo en eleste de
laisla, es decir la zona donde parece estar @udd. spec-
tabilis, por tanto, es mas que probable que vieran algunos
ejemplares de ésta (figura 3. 3c). También repatdri-
brido entreO. tenthrediniferay O. bertolonii(la especie de
este grupo en Baleares aceptada en la actualidadbes
learica),que muestran en el anexo fotogréafico (imagen 21),
y tengo pocas dudas de que la especie que acoraiaid
alearicaen su generacion fu®. spectabilisLa misma fo-
ografia aparece en DANESCH & DANESCH (1972: 150 -
abajo, a la derecha-). KREUTZ (1989a) comenta gue e
isla aparece 1®. tenthrediniferatipica y menciona la pre-
sencia de ejemplares de flores grandes, los miiss leel
Camp Mar, cerca de Paqueira (Peguera), una lodala@a

%era a apenas 4 kildémetros al sur de Andratx enscaire-

dedores se encuentra el nicleo principal de lecesiRA-

VIES & al. (1988: 178) afirman lo siguiente en elenta-

rio sobre la distribucién d@phrys tenthrediniferd'...some
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of the largest forms occurr in Majorca..(8lgunas de las
formas de mayor tamafio se encuentran en Maljoreun-
gue en las imagenes no aparece (si hay una fdende®.

estudio de orquidoflora de Baleares, que recopila u
enorme cantidad de informacion publicada o indutbae-
dente de muchos colaboradores, se encuentra laometec

ficalhoang lanimero 318, que no es de Baleares) probabEemil Demut de finales de los afios 60 del siglo gpaspe

mente estén refiriéndose @. spectabilis DELFORGE
(1989: 105), después de comentar que lareada, que él
ha visto en Cuenca, es espectacular, con plartiastas y

se refiere a las plantas observadas en el oelstéstie“An-
dratx, N, Aussichtspunkt, 1 km S Restaurant Chen Gr
links Wanderweg..., grossbl., so gro3e Exemplach nie

flores muy grandes afiadd‘avais déja pu observer de te-gesehen” (Andratx, al norte del mirador, 1 km alregtau-

lles plantes, méllées a des O. tenthredinifera qtyps
défleuris & Majorque (Baleares) en avril 1985." (¥abia
observado plantas como estas, mezcladas con -
redinifera tipicas desflorecidas, en Mallorca enriebe

1985").No hay dudas de que se esta refirien@b specta-

rante Es Grau, camino de la izquierda..., floreargtes,
ejemplares enormes nunca vistos antéambién la de Die-
ter Gandras entre el 7y 21 de abril de 198f$sbl. sehr
grof3e Ex.” (ejemplares robustos con flores grandésn
2006 Zelesny, 17 de abrigrossbl.” (“flores grandes™"en

bilis ya que alude al parecido con las plantas penmesulael coll de Sa Gramola.

de la varronda en la robustez, la coloracion intensay el

tamafio de las flores, acertando plenamente erolzadte
floracion que sefiala algo méas tardia que la vatidigaca
(O. tenthredinifera s. 5. KRAMER & KRAMER (1992)

Hay pocas referencias bibliograficas publicadataen
gue se mencione este taxon y se concretan ericell@en
gue fue descrita a nivel subespecifico (KREUTZ,7200
aquel en el que se recombina a nivel especifictJ(RSS,

comentan qu®. tenthredinifera&comienza a florecer en zo- 2011) mas otro en el que se describe el hibridsegoegina

nas altas, refiriendose especificamente al Cobadsra-
mola, a principios de abril asi que probablemeindtean

tras el cruce co®. bombyliflora(MOINGEON & MOIN-
GEON, 2013). En otro par de articulos (KREUTZ & al.

plantas d®©. spectabilisOtra pista aparece en BENISTON2013 y 2014), se cita de Argelia, aunque las imégene
& BENISTON (1999: 47) que destacan la belleza de Ise incluyen merecen algunos comentarios. Las dogrée

ejemplares y afiaden que el labelo, en ocasionedepml-
canzar aproximadamente los 2 cm lo que indicarolemée

fias de la pagina 202 del primero parecen, indetadshte,

O. ficalhoanacon labelos subcuadrados a subtrapezoidales,

gue han visto ejemplares @e spectabilisEn la portada de gutula basal grande, y mecho6n de pelos sobre alfano:

su librito aparece una foto @& tenthrediniferay en la pa-

torio, sin embargo, la de la pagina 201 es dudgidabelo

gina 46 otra que pare€® spectabiliscon un campo basal es alargado y la parte superior del campo basi# eslor

muy pequefio en relacion con el tamafio del resttaloelo
y unos pétalos laterales bastante grandes, auncgetrata
de una forma paradigmatica. EnRatita Guiade ALO-
MAR (1994) no hay nada en la descripcioradéenthredi-
nifera que nos haga pensar @ spectabilissolamente el
periodo de floracion que, segun el autor, se alhaga
mayo. La imagen de la pagina 46 muestra@n&nthredi-
nifera algo extrafia, con el labelo de color pardo, samap
borde amarillento que pare€e tenthredinifera s.DEVI-
LLERS & al. (2003: 123) comentan, refiriéndosefaren-
tes fuentes bibliogréficas, que en Baleares apardcs
taxones claramente diferentes que pueden comioasii-

dades y florecen en épocas diferer@esenthredinifera s.s.

y otro de flores méas grandes. Reconocen no hatieresgtas
plantas, pero acaban el comentario afirmaiieey proba-
bly represent, however, one or several indepentieat.
Some of them might also be related to O. ficalhbéfrao-
bablemente representan, sin embargo, uno o vaiasies
independientes. Algunos de ellos pueden estarioalados

verde (caracteristicas propias @espectabilis pero tiene
un mechdn de pelos supra apical notorio y la gigtdade.
En mi opinion se trata de un ejemplar poco pigneentie
O. ficalhoana de hecho, la méacula es de color blanco le-
choso. Respecto a las imagenes del articulo de BOdde
aparece en la portada de la revista es despistantestra
una flor muy grande con el labelo alargado perorezanas
con pilosidad supraapical abundante, gutula gracdenpo
basal oscuro. La de la pagina 150 es@nficalhoanapa-
radigmética. Algunas de estas fotografias muedivaps
muy parecidas a las @& spectabilispero el hecho de que
aparezcan junto a otr@s ficalhoand'de libro", se determi-
nen bajo el mismo nombre y estén localizadas enseho
lugar nos hace pensar que son morfotipos extreemsod
de poblaciones mas o menos variables de la segunda.

Méas complicada parece la determinacién de la imagen

gue aparece en un articulo sobre las orquidea®delde
Argelia (BOUGAHAM & al., 2015: 108) en la que sewve
flores muy parecidas a las @e spectabiligjue los autores

con O. ficalhoana")Encontramos otro precedente en PEdeterminan com®. tenthrediniferasubsp ficalhoana,si
DERSEN & FAURHOLD (2007: 99), publicado el mismobien sefialando qu@. grandifloraes un sinénimo (con una
afio de la descripcion de. spectabilicuyos autores sefia- interrogacion). En nuestra opinion se trat&ddécalhoana

lan el gran tamario y el colorido intenso de lasefioen
ejemplares de Mallorca, Andaluciay Sicilia queesgon-
derian respectivamentdla spectabilis, O. ficalhoan@ue
incluyen como sindénimo d@. tenthrediniferapero indi-

y por otra parte E. Vela, uno de los autores quesafieste
articulo y también la obra que trata las orquidea$inez
(MARTIN & al., 2015), incluyeO. tenthrediniferasubsp.

ficalhoana entre las orquideas tunecinas, parece conocer

cando la variedad) ©. grandiflora (también considerado bien la especie y las imagenes de este libro moefrmu-

sinénimo por los autores). Las imagenes de la p&efh
efectivamente, concuerdan con esta conclusion grpod
ver una flor, en mi opinién paradigmatica,@espectabilis
gue corresponde a una planta florecida el 18 dieesibva-
lldemosa, algo alejada, por el norte, del limitepsado del

chas dudas.

WUCHERPFFENIG (2016) escribe acerca de estos ha-

llazgos que denuncian la presenciadiespectabilisen el
norte de Africay coincide en lo fundamental conpaion
expresada aqui, aungue con algunos matices impestéth

area conocida actualmente de la especie. JONASE®N ( final del articulo concluyéDas Umschlagsbild bei Kreutz
pers.) nos comenta que en la base de datos de dmip et al. (2014), und das Bild bei Bougaham et al18)0s.
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108 scheinen das Vorkommen von Ophrys spectab#filsi también BAUMANN & KUNKELE (op. cit.). En esta lista

gerien zu bestatigen. Fur einen sicheren Nachvetikeri  de hibridos generados artificialmente apareces gtre ulte-

allerdings Lippenmalfe und gute Bilder der Narbemoh riormente fueron descritos por lo tanto con noraifido (p.

auch Bilder von mehr Pflanzen waren hilfreicfilla ima- ej. Ophrys x chobautiy Ophrys x herault) pero no es el

gen de portada de KREUTZ et al. (2014), y la faifigrde caso de esta ®phrys spectabilisSegin el Codigo Interna-

BOUGAHAM et al. (2015), pagina 108, parecen cordirm cional de Nomenclatura Botanica en su edicion stelano

la aparicion de Ophrys spectabilis en Argelia. &inbargo, (GREUTER & RODRIGUEZ, 2018) en su articulo 12dn*

faltan las medidas de los labelos e imagenes ddachtle nombre de taxon no tiene estatus a menos que &ista- v

la cavidad estigmatica como evidencias definitivaiis mente publicadtlo que parece indicar que pueden ser reuti-

imagenes de otras plantas también serian de utifida lizados, aunque larecomendacion 38C.1 indisbndmbrar
Existe otra citade la especie en BENITO AYUSO @01un taxén nuevo, los autores no deberian adoptarambre

y 2017) en las que se comenta la posibilidad deegaera  que haya sido previa pero no validamente publigaata un

rufa sea el polinizador principal d2 spectabilisNo tene- taxdn diferentécosa que aqui no se cumple. Sin embargo, el

mos noticia de otras publicaciones en las que seiome a nombre es valido ya que las recomendaciones riesobli-

O. spectabilisa pesar de que los datos sobre la misma sgado cumplimiento.

abundantes y se conocen unos cuantos hibridoyargéu

nesis esta implicada. Buena parte de la informaeids

tente corresponde al grupo de trabajo de las Bé=ares

CLAVE DE IDENTIFICACION

1. Pilosidad sobre la gutula basal del labelo deoapen forma de mechén

que trabaja en la publicacion de un atlas de laidofjora
balear (HOFFMANN & al., en preparacion).
En ejemplares bien desarrolladoicalhoanaecuerda

.......................................................................................... 0. ficalhoana

— Pilosidad sobre la gitula basal del labelo poosgicua, apenas diferen-
ciada del resto

mucho a0phrys spectabilipor el tamafio y robustez de |ag2- Flores muy grandes, con labelos que superdi losn de longitud; zona

floresy las plantas. Todos los 6rganos floralaswsayores,

inferior del interior de la cavidad estigméticadcera; labelo subcuadran-
gular a subtrapezoidal y con cierta frecuencia conigo en la mitad

especialmente el labelo en el gje longitudinal, fceouen-
cia muy comprimido en la mitad inferior, el mech@pe-
los basal mucho menos notorio, y la parte superabr
campo basal de color verde caracteres que difareQxi
spectabilisdeO. ficalhoana O. spectabilisy O. tenthredi-
niferadifieren no solamente en el tamafio de las flates,
ramente mayor en la primera, también se puedecaindi-
gunos otros caracteres: mitad superior del camgal loar-
doso (anaranjado €D. tenthredinifera)jabelo muy com-
primido en su mitad inferior espectabiliscon frecuencia orquideas silvestres, principalme@phrysy Serapiasal-
formando casi una figura de triangulo invertido miias gunos como fuente de conocimiento basico o positplies
gue es trapezoidal éenthrediniferamechén basal de peloscaciones en Taxonomia y otros que intentan expdictar
reducido en ambas pero mas conspicu0 epectabiligfi-  némeno de coevolucién entre las plantas y los insgm-
gura3). linizadores correspondientes (AGREN & al., 1984;- AS
CENSAQ, & al, 2005; BRADSHAW, 2007; BRADSHAW

inferior, con forma de tridngulo invertido ....................0. spectabilis

— Flores de menor tamafio, con labelos que no sufmrd7 mm de lon-
gitud; zona inferior del interior de la cavidadigrstatica de color rojo a
pardo oscuro o casi negra; labelo subrectangulaQ. tenthredinifera

ESTUDIO MICROMORFOLOGICO

En los ultimos afos se han publicado algunos wabaj
sobre micromorfologia floral utilizando microscopfaica
0 microscopio electrénico de barrido en varios gEnede

_ Sépalo: | Pétalo Labelo & al., 2010; GAMARRA & al., 2012; HERMOSILLA,

O. tenthredinifers | 5x9mn |2,5x4mr| (9)12x15mr|  5000; KULLENBERG, 1961; SERVETAZZ & al., 1994).
0. ficalhoana 6 x 11 mm (4)5m):r4(5 (11)1‘:]1;15 @ No hay grandes diferencias micromorfologicas erla
namentacion, es decir, en los tipos celularessiitolees de
0. spectabilis | 1012185, 7y um (142)(-)16 18| las diferentes especies del gér@phrys lo cual es sorpren-
mm (20) mm dente porque la macromorfologia muestra una vatidda

Tabla 1. Medidas de los 6rganos florales en las tres espemr- [0rMasy ornamentaciones enorme. La sorpresa esiaun
respondientes a la tercera flor desde la baseinfoliescencia, en YOr cuando observamos otros generos gque cuentanamen
ejemplares bien desarrollados. Todas las medidaadas sobre fotipos celulares muy semejantes o que, en cualqas®,
labelos (hasta la base de la boveda del ginosteéaos y sépa- erivan de un tipo original comdn y quiza Gnico &m-
los sin deformar, no aplastados, es decir, comverigs naturales. bargo, es posible que los resultados globalestddigs de

) . . estudios puedan utilizarse para separar grupoergery

Estudiando bibliografia clasica, hemos encontratiodl - sypgéneros) y en casos concretos incluso espeaesic-

nombre ©Ophrys spectabili¢con el signo "x" por delante) gjca HERMOSILLA (2000) en su inspirador articuloesn

fue utilizado por KELLER & al. (1930-1940: 84) param-  que se incluyen algunas especies delftigoa-omegaifera
brar aun hibrido artificial, generado por F. Dgimés el cruce

entreOphrys sphegod€®. araneiferaen el texto original) x

O. tenthrediniferax O. bertolonii.Este nombre se recoge en
DANESCH & DANESCH (1972: 261) al final de la obra e

un apartado dedtros hibrido, indicando que fue generadoy, ,q
por el cruce entr®phrys x grampiniy Ophrys bertoloniy
también aparece en la monografia de BAUMANN & KUN
KELE (1986: 593) dedicada al géné@phrys Se trata, por
tanto, de un homonimo anterior, sin descripcioel ¢érabajo
de KELLER & al. (op. cit), umomen nudurfesi lo sefialan
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DESCRIPCION DE LAS CELULAS.
GRUPO TENTHREDINIFERA

Observamos pocas diferencias entre las tres espsie
iadas, la principal se refiere al mechén degsiado
sobre la protuberancia o gatula basal del labele pgr otra
parte se observa perfectamente con una lupa inalsso-
ple vista.

Las células de los pétalos y los sépalos sonistinlas
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del labelo y dentro de este también observamoedias,
aunque todas las formas parecen originarse a gartin
tipo Unico de célula basica. Asi observamos cépiasas
con la superficie lisa que pueden transformarsmnegrtla
superficie estriada, generar diferentes tipos tespeas o
menos alargados, lisos o estriados, con los boetéss u
ondulados, con bulbo basal o no.

Las diferentes zonas donde se encuentran lassétla
bre el labelo no estan delimitadas de forma aleogino
gue van variando progresivamente, por ejempladhdas
mamiformes de la macula se van transformando [raaat
mente en bulbosas en la zona central pigmentadatdd
y después en largamente apiculadas en los latertaess,
es decir el apiculo se va alargando y el bulbgptana o
engrosa gradualmente. Solamente se observan |ahies
lutos en los sépalos y los pétalos, ya que esférados
entre si y del resto de laflory en el mechénelegpsupra-
apical deO. ficalhoanay O. spectabilisTambién es muy
abrupto el cambio entre las células de la maculg,pare-
cidas a las que constituyen los pseudoojos y lakaséue
rodean estas zonas. Todos los diferentes tiposlde pon
unicelulares, no ramificados, incluso los mas geand

Solamente se incluyen medidas en el caso de &qgalb
sobre la gutuladel labelo y para las células dedeula por-
gue, como se ha comentado, la variacién en fortaagfio
entre las diferentes zonas consideradas es greatugilo-
sidad que continda creciendo durante el periodiodeion
lo cual origina rangos de variacion muy grandessguso-
lapan y por tanto no resultan significativos. Heiseguido
a HERMOSILLA (op. cit.) a la hora de mostrar lofeden-
tes tipos celulares (figuras 4,5y 6).

enO. ficalhoanay muy alargado e@. spectablisen todos
los casos estriado helicoidalmente y con la bameapisin
bulbo.

— Tipo 10. Boveda del ginostemo, cara externa. Células
con la base sin bulbo, largamente apiculadas, stfag
muy marcadas tanto en la base como en el pelpyelitas
helicoidalmente en éste.

Las diferencias entre las tres especies se con@etia
pilosidad supra apical, muy corta@ntenthrediniferamu-
cho mas larga eD. ficalhoanae intermedia e@®. spectabi-
lis; apiculo de las células de la macula muy corto .gent-
htediniferg muy largo erD. spectabili® intermedio et®.
ficalhoana

Del mismo modo que la flor en su conjunto recuéada
morfologia de una abeja de acuerdo con la sigucentes-
pondencia: méacula del labelo-alas de la abeja;dpsgus
del labelo-ojos del insecto; campo basal del |akilax;
protuberancias laterales del labelo-patas; gltdalkplaca
genital de la abeja..., la mimesis puede obsenzarseel
micromorfoldgico. La distribuciéon y morfologia depilo-
sidad del labelo tiene gran parecido con la denleactos
polinizadores correspondientes. La macula, aparemte
lisa, esta formada por células con un apiculo routp gue
dejan grandes espacios libres lo que hace queorassea
muy reflectante del mismo modo que lo es la zomeeso
pondiente a las alas del insecto cuando las jlesgLis de
posarse. Las células de las alas recuerdan alasrdeula
y es precisamente estos apéndices de las abegg e la
flor imita, ambas estructuras con bulbo basal giEsarro-
llado y apiculo con estrias helicoidales mucho noésrias
en las células de la flor (figura 7. Al y A2). llaga genital,

—Tipo 1. Sépalos. Células poligonales, alargadas o maglabra, de las hembras Haceraguarda cierto parecido con

menos isodiamétricas, con los bordes lobuladosoyesin-
tercelulares fuertes que proporcionan resistehpieri@anto.

la gutula basal del labelo que tiene células sahbea$ total-
mente lisas (figura 7. B1 y B2). Lo mismo pueddrdeces-

—Tipo 2. Pétalos. Células con un bulbo basal y un pigoecto a la similitud entre los pseudoojos de layfitos ojos

muy alargado y surcado longitudinal y helicoidalteen

compuestos del insecto (o quiza las tégulas easa te las

—Tipos 3-4 Borde glabro del labelo y protuberancia baalas del insecto) a los que pretende imitar. Esataiitudes

sal. Células subesféricas con la superficie lisa.

flor-insecto son sorprendentes tanto a nivel meacmo mi-

— Tipo 5. Laterales pilosos del labelo (no los bordesgromorfolégico, aunque con la limitacién que imptaé&-

Células con un bulbo poco prominente y un pico rouchs
largo (més del triple de la longitud del bulbo gtaate mas

largo enOphrys ficalhoan@g notoriamente ondulado, casi

arrosariado.
—Tipo 6. Pilosidad supra-apical. ED. ficalhoanay O.

bricacién de estructuras con materias primas difesecomo
la quitina, en insectos y la celulosa, en vegetales

FENOLOGIA Y DISTRIBUCION
La fenologia ofrece pistas fundamentales paraaepar

spectabiliscélulas pilosas diferentes, de forma abrupta, Ggentificar estas especi@phrys tenthrediniferas una de las

las que se encuentran a su alrededor. Pelos vemato
muy alargados, unicelulares, finamente estriadogitiadi-
nalmente, con bulbo basal apenas perceptible debido
densidad y longitud de los pelos. BEn tenthrediniferala
forma de las células varia gradualmente a paititite 7
haciéndose mas grandes cuanto méas abajo estétasitra
el labelo y elongando el pico que se retuerce ramt@nte,
con el bulbo basal claramente visible debido adaonden-
sidad y longitud de los peldsongitud de la pilosidad: &).
ficalohana 0,8-1,8 (2,1) mm{. spectabilis0,35-0,6 mm;
O. tenthredinifera0,15-0,4 (0,6) mm.

especies del género mas precoces. A nivel debflaracion
comienza en febrero y llega, hasta finales de abntluso
algo mas tarde en zonas altas. Ponemos dos ejataplios
gares donde la hemos observado: Ferreruela de al(ilav
ruel), a 1035 m de altitud y Valdepefias de Jaéal, pamerto
de Chircale (1025 m), donde algunos afios "tardéosiina
la floracion en los primeros dias de mayo. Alladioorecen
juntasO. tenthrediniferay O. ficalhoanacosa que ocurre en
Valdepefias de Jaén, en el momento en que la prireeea
practicamente todas las flores marchitas comieabgialas
flores la segund®. ficalhoanaaparece practicamente desde

— Tipos 7-9. Campo basal y la zona central del label@) njye| del mar (p. ej. JBAG-LAINZ-20038..ad medium

gue se encuentra pigmentada. Células cénicas,agas)
con un bulbo basal tan largo 0 mas que el picaaédat
longitudinalmente.

Serantes..)'hasta, al menos, los 1650 m. A baja altitud co-
mienza la floracion a principios de abril y puedalgngarse
todo el mes de junio en zonas altas; en el puemdahtene-

—Tipo 8. Macula. Células con la base estriada, mamjiyo, en el limite entre La Rioja y Soria a unosilésde ali-

formes, con un pezon corto @ntenthrediniferamas largo
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junio y hemos visto algin pliego de herbario, cypfastas se Salamanca y Madrid. En Portugal puede ser puntonééme
recogieron a principios de julio y mantienen pedeente abundante, pero es mas escasa de lo que cabréapesta
reconocibles las dos o tres flores apicales (MA&j621478: localizada, casi exclusivamente, en zonas cerediaasta
Serna, Hermandad de Campdéo de Suso. 30TVNO06, 1,00@Gmla mitad sur, habitualmente sobre sustratoéresls.
2-VII-1982, césped sobre calizas, C. Aedo 0. ficalhoanaes un endemismo ibero-francés-magrebi
La época de floracion de. spectabiliscoincide mas o con una distribucion global parecida a laQ@leenthredini-
menos con la d®. ficalhoanaal menos en el rango altitu- fera, pero muy diferente en la Peninsula. En FranamaLgs
dinal gue comparten ya que no se conocen locabdd®®. escasa con solamente algunas localidades en @sseiro
spectabilispor encima de los 400 m (JONASSON, comBOURNERIAS & PRAT, 2005). Es comin en algunas
pers.). Comienza la floracién a principios de absgk pro- provincias del norte de Espafia. DIAZ G. & FERNANDEZ
longa hasta los primeros dias de mayo. Del misnmdorga  P. (2002) comentan que se encuentra solamenterga-Ca
comentado co®. ficalhoana,O. tenthrediniferacoincide bria dentro del territorio que ellos estudian (@ste ibé-
conO. spectabilin muchas localizaciones y cuando la prrico) lo que excluye su presencia en Asturiasrsibago lo
mera termina su floracién comienza la segunda,ieieq mas probable es que también se encuentre en eijadn,
este caso da la impresion de que ambas se solgpaess aunque no hemos sido capaces de localizar citasatida-
dias méas. Aqui puede estar unade las causas @e gpec- des concretas; la mas cercana la del mirador debdpa
tabilis haya pasado desapercibida y considerada como uaes 7 km de distancia en linea recta, en Cordfienein
riabilidad deO. tenthredinifera valle (el de Valdedn) que penetra directamentestarias.
La distribucion de estas especies estad definidaiesta Por tanto, se distribuye desde Cantabria y norteeda
precision. Ya hemos comentado que, segin muches edpasta el norte de Zaragoza, con una poblacion govan-
cialistas Q. tenthrediniferase encuentra en la peninsula Ibéeia de Gerona pendiente de confirmacion, que imdgien
rica, Francia (bastante rara), Baleares y nort&fdea (p. el mapa correspondiente en color gris, es degoreencia
ej. WUCHERPFENNIG, 2016n litt.; DELFORGE, 2016), muy probable pero no confirmada. Es muy rara emaSor
criterio que nosotros compartimos. En la PeninssiEbun- desde cuya poblacion en Arcos de Jalon "saltaalehsis-
dante en la mitad sur, aunque con grandes lagonamas tema Ibérico meridional a las provincias de Castell
siliceas cuyo sustrato es menos favorable parsplkc y Cuenca, Teruel y Valencia (en todas ellas muy eygain-
donde puede llegar a desaparecer por completo (thdpa  dalucia, donde es localmente abundante, especiaraen
una especie “friolera” que no esta presente asiaftitudes puntos de Mélaga y Céadiz. No hemos podido confisnar
(quizé sea el polinizador el que tolera mal el frino la presencia en Murcia, Almeria, Huelva'y Bajo Alentgjen
plantay en general los polinizadores factoreddinés o, el resto de provincias de la mitad sur, tanto niaggacomo
al menos, muy importantes que determinan la distidm lusas, es escasa o0 quiza haya sido pasada pgrreitde-
de las especies @phryg. Asciende por la costa mediterrdnunciada su presencia en favor@leenthredinifergdmapa
nea hasta Catalunya, con presencia puntual en &l(féSe  2). Su presencia en el norte de Africa, al meno&rgalia,
RRANDEZ, 2016) y Navarra (BECERRA, com. pers.), gharece segura y las fotografias y comentarios ejirect-
valle del Ebro hasta Zaragoza capital (PUENTE, 2@t yen en algunos articulos (ya comentados) asi lfrogam.
algunas poblaciones, muy localizadas, en la condgta Las imagenes que se muestran en KREUTZ & al. (2013:
Matarrafia, en el limite entre las provincias deagarza y 202; 2014: 150 sul®. tenthrediniferasubsp spectabiliyy
Teruel (cf. BENITO AYUSO, 2017: 380; flora- BOUGAHAM & al. (2015: 108 sul®. tenthredinifera fi-
gon.ipe.csic.es). Hay otra localizacion en Terbehferuela calhoang también comentados corresponden, muy proba-
de Huerva) donde solamente hemos observado umdndiv blemente ®. ficalhoanay las pocas dudas que tenemos no
y respecto a la de Rubielos de la Cérida, quedieairen son en favor d®. spectabilisi no mas bien d@. grandi-
floragon.ipe.csic.es, correspondiente al pliego \68I333 flora, taxon muy parecido. Hemos estudiado varias pobla-
(VAB 891822) revisado com@. tenthrediniferacontiene ciones de ésta en Sicilia y desde luego el pareeglo
cuatro ejemplares d@. sphegodef® quizaO. incubace, enorme. Entre otras cosas es muy constante el meeho
lo cual puede comprobarse observando el pico cmnspi pelos conspicuo en la base del labelo y la forma détula
del &pice del ginostemo, los pétalos largos sudmgatares, basal. La mayor parte de la bibliografia, junto ebhecho
glabros y la ausencia de protuberancia basallokdolaHe- de tener polinizadores diferent&siera nigrescens en Op-
mos encontrado un pliego en MA (23508) en el caahs hrys ficalhoanakE. algiraenO. grandiflorg) y conversacio-
dicaBielsa Montillo, Fiscal, Tozal de San Miguedcolec- nes con algunos orquiddlogos reconocidos (H. PRESSE
tado en 1869 por Campo que esta determinado @pintys  R. SOUCHE, com. pers.) indican la singularidad hbas
tenthredinifera(asi lo marcamos en color gris en el mappor lo que aqui se asume ese criterio.
correspondiente) pero no podemos precisar sitsalgasta En cuanto @phrys spectabilisen nuestra opinién, se
especie 0 d@®. ficalhoanaya que, a pesar de que el Unicdrata de un endemismo mallorquin muy localizadel ex-
ejemplar que se conserva esté en excelentes amelale tremo occidental, en las estribaciones de la sierdra-
conservacion, el prensado y unabanda adhesivarinop, montana (mapa 3). Las localizaciones fuera defesta en
que fija la planta al papel, impide su identifiéecimas alla el centroy este de laisla que aportan divers@stigadores
detenthredinifera s. I(al menos yo no soy capaz de afinague nos facilita S. Jonasson en un adelanto ajtratel
mas). Son tres localidades que se encuentran myas  grupo que estudia la orquidoflora balear, han dese en
entre si y tienen cierto interés ya que seriargldide dis- cuarentena hasta avanzar algo més en el estudstales-
tribucion peninsular conocido hacia el este (dratara de pecie recién descrita. El propio Jonasson (cons.)p@ro-
O. ficalhoana o hacia el norte (en el caso @etenthredi- bablemente la persona que mejor conoce la plasiedis-
nifera). También es muy rara en las provincias deibucién, es dela misma opinion.
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Mapa 1. Distribucion deDphrys tenthrediniferan la peninsula
Ibérica e islas Baleares.

Mapa 2. Distribucion deDphrys ficalhoanan la peninsula Ibé-
rica e islas Baleares.

Mapa 3. Distribucion deDphrys spectabilien la peninsula Ibé-
rica e islas Baleares.

Incluimos los mapas correspondientes a la disidbuc
de cada una de las tres especies marcando comegjar
las localidades comprobadas y en color gris (meagoas
gue consideramos relevantes y son casi seguras)pese

68

Flora Montiberica 80:57-92(VI-2021)

han podido comprobar en el campo o con el pliegeso
pondiente. Se han confeccionado con informaciopigyta
gue corresponde a localidades que consideramosasegu
provenientes de pliegos de herbario, publicaci@metas
gue aparecen imagenes o incluyen texto que evatetei
identidad de las especies, y comunicaciones dede@o-
legas que consideramos fiables. Hemos intentadagser
rosos con la informacion correspondiente a zonadeles-
tas especies son raras y con los limites de lashaamque
definen los respectivos areales que deberian apaose a
la distribucion real de cada especie y estan bagsddatos
“palpables”; unas cuadriculas mas o menos dentiagle
manchas de cada mapa las consideramos menos importa
tes. Para muchos estos mapas estaran vacios letmsn
ya que la informacion vertida de diferentes modhddi¢-
grafia, redes sociales, boca a boca...) es muchormgago
la reflejada pero no necesariamente mas rigurcsavi
dente que los mapas estan incompletos ya quengpbdke-
mos garantizar que en las cuadriculas marcadasisergra
la especie correspondiente es imposible garargimaab-
soluta seguridad que las cuadriculas en blancomttenen
una o varias localidades de las mismas. Por ofta pa
acepta como verdad que la distribucion conocidautthas
especies vegetales coincide con la capacidads/@uatad)
de desplazamiento de los botanicos que las estodisigue
con ladistribucion real; no hay més que ver quBaaares
0. tenthrediniferaestd presente en todas las cuadriculas
pero esto no indica, necesariamente, que sea mnédatie
gue en algunas zonas de la Peninsula..., probablesent
trate de un trabajo mas minucioso en un terrenoralat
mente delimitado.

ESTUDIO DE LA POLINIZACION

Estamos en un momento en el que la polinizacid@ en
géneroOphryscapta un gran interés, cuenta con muchas
publicaciones y el fendmeno se comprende relatinéene
bien. Sabemos que en algunos taxones los poliniegado
correspondientes tienen una especificidad muy pia,
ejemplo,Ophrys speculuny que, aun siendo menor en
otros, constituye una barrera fundamental en kelmisnto
de las especies. También se conocen algunos issecto
modin”, es decir, capaces de polinizar especiesdtifes,
aunque sea ocasionalmente y/o en condiciones tantro
das. Los experimentos, con mayor o menor gradoade m
nipulacién, aportan muchisima informaciéon validaapa
comprender el fendbmeno, pero hay que tomarlosiedtac
precaucioén. Algunas abejas pueden polinizar espgcie
no estan floridas durante su periodo de actividanil se
puede comprobar si retrasamos la floracién ardificente
(conservando las flores en condiciones de frioaslar
dando las plantas de un lugar a otro) y ponemasen
tacto las plantas y los insectos. Por otra pasgglue po-
ner en cuarentena algunas experiencias realizadaslc
la Orquidologia y la Entomologia tenian un deskrmok-
nory se desconocian algunas especies de pladi@dny
sectos o su identidad era interpretada de forniat@ipor-
gue se utilizaba un criterio mas sintético.

Los datos publicados acerca de la polinizaciénasn |
especies tratadas en el presente articulo se tancoasi
exclusivamente el®. tenthrediniferaHay informacion
obtenida en casi toda la cuenca mediterrdnea peso u
buena parte ha de desecharse o tomarse con mucha
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precaucién porque cuando se identificaron los tesec hembras de otras abejas como por ejemplOsnia cor-
"todo" eraO. tenthrediniferaEn algunos de esos lugareswuta En la mayoria de los intentos de copula los macho

cohabitan dos o mas especies del grupo por lo quesn
posible saber con cual de ellas se realizaronxjasrien-
cias asi que, como mucho, puede indic@rsenthredini-
fera s. |.

Los insectos que polinizan a las especies de nogfal
parecida @. tenthrediniferaincluidas las del tipscolo-

deEucera nigrilabrisse llevan ambos polinarios.

En una ocasion hemos probado a exponer el hibeido d
O. sphegodes x O. tenthredinifesaliferentes especies de
Eucera Los mismos ejemplares &e nigrilabris que in-
tentaban la pseudocopula @ntenthrediniferdienen una
atraccién muy pobre sobre el hibrido, aunque seatey

paxy fuciflora, pertenecen, salvo algunas excepciones nee ciernen sobre las flores quedandose estaticosetn

tables, alos géner@&icera, Tetraloniy Tetraloniellaco-
nocidos como abejas de antenas largas en alukiémea-
chos. Son de tamafio medio, entre 1y 1,5 cm (sddje

sin desplazarse y sin posarse en el labelo, conohano
tocan fugazmente y se alejan. Sin embargo, estoslb$
atraen y provocaron intentos de cépula muy clandsue

nasTetraloniellaque son menores, aunque nunca sefiakeera elongatulaotra especie precoz presente en la zona de

das como polinizadores), a bastante grande alcdozas
2 cm. Tienen un vuelo muy rapido, potente y un zdmb

estudio, de menor tamafio gke nigrilabris con la que
comparte hébitat y fenologia, al menos en la mitade

notorio. Los machos, ademas, tienen las antenadanuy peninsular.

gas por lo que son facilmente reconocibles cosaspudta

algo mas dificil con las hembras que pueden comfsmd
con ciertas especies del génénstophora Es dificil se-

guirlas con la vista durante el vuelo y rdpidameetsapa-

recen.

Este tipo de experiencias con individuos hibrides p
dria mostrar el modo en que se produce un tipsukecea-
cién, la que se origina como resultado de la h#miith.
Las nuevas formas generadas tras el cruce de peses
diferentes pueden atraer a un polinizador distpdo la

No hemos tenido en cuenta la informacién que apardorma o el aroma peculiar (0 ambos) que aisla a lefi-
en LARA (2010) por los motivos expuestos en BENIT@os del resto de especies, incluidos los parentases-

AYUSO (2019: 34) y PAULUS (2017: 439).

En el caso d®phrys tenthrediniferéa mayoria de los
datos que se consideran fiables, obtenidos destrérda
de distribucién reconocida en nuestro articulagcemique
el principal polinizador efectivo dsucera nigrilabris(p.
ej. BENITO AYUSO, 2017; DIAZ ROMERA & al., 2016:
157); KULLENBERG, 1961; KULLEMBERG & al.,
1984; PAULUS, 2006; PAULUS & GACK, 1980;

PAULUS & GACK, 1990; SCHREMMER, 1960; SE-

bién es posible que mantengan la atraccion hagipdb-
nizadores de los padres (uno o los dos) lo quari@fain
mas exitoso al contar con dos o tres polinizadefesti-
vos. Esta afirmacion no es gratuita ya que hemop oo
bado que sucede asi®phrys catalaunicagspecie hibri-
dogena generada, probablemente, por el cruce @ptre
hrys passionis/ otra por determinar (extinta o no) del
grupobertolonii. El polinizador mas habitual €. cata-
launica es Chalicodoma pyrenaicgue pertenece al gé-

RRA, 2019: 22, 64; VAN DER CINGEL, 2005). Algunasnero cuyas especies polinizan los taxones debgpmlo-

de las publicaciones que asi lo constatan contiebser-
vaciones directas y otras simplemente recogen rirdor
cién ajena. Otras especies probables sefialadaspmimo
nizadores so&. albofasciata, E. grisea, E. oraniengik.
vidua Todas nuestras observaciones confirmankyune-
grilabris es el polinizador d®. tenthrediniferaLa abeja
se dirige directamente a la flor, intenta coputaistente-
mente con movimientos muy rapidos y con gran vi§er.
observa la genitalia exerta, aunque es menos aaag

nii. Pues bierD. catalaunicatambién es polinizada por
Andrena pilipegcf. BENITO AYUSO, 2017), polinizador
reconocido par®. passionisEsto podria explicar uno de
los factores por los cuales esta espesitan frecuente en
buena parte de su area de distribucion, es desrodres
polinizadores habituales que incrementan la tasaide-
ficacion: el nuevo y propio del mesto y el de uremtbos
parentales.

No hay datos publicados sobre la polinizaciorOeffi-

en los machos dAndrena (polinizadores habituales decalhoana Segin nuestras observaciones el polinizador ha-
otras especies de@phryg debido a la abundante pilosidadbitual es Eucera nigrescenSe aportan aqui los primeros

presente en el apice abdominal, la cual se frataael
apéndice distal del labelo o con los lateralesnrexips del
mismo. El estrés que se genera en los insectosqaa!}
cambio de posicién sobre el labelo y aunque loshogc
no suelen rotar méas de noventa grados, en ocasioloes
can el abdomen dirigido hacia el ginostemo lo gusdie
caria la existencia de hibridos con especigSuayssin
pseudoojos. Con frecuencia se observan varios macho
tentando copular con una sola flor incluso entiesgbor
la confusion que se crea y por el estrés que Uaddn
origina (figura 8. 1c). Los intentos de cOpula predurar
mas de un minuto, sin abandonar la flor o puedeetirse
en sucesivas visitas. También es comuin que untoses
intentar repetidamente la copula se quede simplenpen
sado en la flor, sin més intentos de cépula, daraatios

datos ya adelantados en BENITO AYUSO (2017). Ademas
de encontrar el polinizador, que proponemos conmésl
efectivo, hemos podido estudiar algo del fendmena do-
linizacién por decepcion en su conjunto. En nueginaion

el mimetismo abeja-flor se extiende al perianttaddlores,

es decir el engafio va incluso mas alla del pardaluielo-
hembra de insecto y de la sintesis de sustanaidarsis a
las feromonas que producen los polinizadores. Tatlar
esta representando una escena: la de una hennbeatain-
dose en una flor. Por un lado, el labelo imitausrpo de
hembray por otro el perianto la flor sobre lasgealimenta.
Mientras buscdbamos el polinizador @eficalhoanahe-
mosobservado que algunBsecerasse nutren, con frecuen-
cia, en ciertas especies de papilionaceas comej@mplo
Astragalus incanysque tiene flores de color rosa o blanco

minutos, comportamiento que también hemos observaglprecisamente estas plantas son polinizaddsymmarases

en la polinizacion dérgogorytes fargesobreO. insecti-

decir los polinizadores de 1&phrysde los grupo&uci-

fera y de forma natural en las cépulas entre machosflgra, Scolopaxy Tenthredinifera cuyos periantos tienen
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color rosa o blanco. Sobre este punto HERMOSILLg%{c
pers.) afirma que en la simulaciéon al ultravioledaa y
blanco se ven practicamente igual, esto expligafaqué
muchas de estas especi@s fenthredinifera, O. scolopax
etcétera) tienen indistintamente los sépalos yiqsitatera-
les, blancos o rosas.

correcta. Se trata de un error de cierta impomayeiguds.
dimidiata no esté presente en el Mediterraneo occidental.
Corregimos aqui esa identificacion llevandotauaera cas-
pica Morawitz. Hemos confirmado la identificacion y ade-
mas seguido el criterio expuesto en RISCH (200tyal
indica queE. albofasciata(sinénimo deE nigrita, que él

Conviene indicar que, aunque nuestras observacioreemsidera el nombre valido en su articulo) seibliste
confirman aE. nigrescenscomo polinizador efectivo no desde el Mediterraneo Oriental hasta Asia Centgaleyse

descartamos que exista otro, 0 mas de uno, quédartob

ha confundido con frecuencia déncaspicagspecialmente

sea. De hecho, PAULUS (2017: 464) indica que hi reacon la subspperezicon la que guarda gran similitU@R-

zado pruebas con esta especie de alf@jdigalhoanaen el
norte de Espafia sin observar atraccion hacieoleestl

TIZ-SANCHEZ, 2011), no incluy&. nigrita, E. albofas-
ciata u otro sinénimo dentro de su listado de espeaes d

También incluimos aqui observaciones de machos, galeejas de Espafia y Bi caspica especie muy comin en

en su dia determinamos coracera cf. dimidiata(BE-
NITO AYUSO, 2017: 287), que parecen alimentarsioen

ciertas zonas de la peninsula Ibérica.
De O. spectabilishay una observacién (BENITO

res deO. ficalhoandibando alguna sustancia azucarada pré&YUSO, 2016, 2017) que indica que es polinizadagor

sente en el interior de la cavidad estigmaticaretamente
en el estigma de la flor. Es importante sefialaala jolife-
renciar este comportamiento de una pseudocopida tip

gue la atraccion e®phrysofreciendo alimento como re-

clamo no suele terminar con la extraccion de ldisips y
no parece contribuir de forma significativa en ddirpza-
cién si bien podria estar implicado en la generad® hi-
bridos al tratarse de un fendmeno poco especiiiste
comportamiento ha sido descrito en detalle por KEME

cera (Synhalonia) ruf§=Tetralonia berlandj una de las
especies mas grandes del género, en este casemqiae
res recolectados en Galilea y trasladados a Es@rdzas
localidades en laisla de Mallorca. Las pseudo@sfuleron
muy claras e intensas que continuaron inclusocubsr
plantas e insecto con una bolsa transparente patnararlo.
Estos intentos de copula se realizaron en dossfitiferen-
tes de la misma inflorescencia. En afios ulteri@%7 y
2019) no hemos podido corroborar esta observacidel e

BERG (1961: 229-231) dD. tenthrediniferabasandose en Coll de Sa Gramola, donde también hemos enconitnago

observaciones realizadas en el norte de Africanefere

chos deE. rufa, a pesar de intentarlo en varias ocasiones.

en los mismos términos que hacemos nosotros. &ste alncluimos aqui, ademas de las imagenes comparatiniaes

indica que el labelo, el estigma y la cavidad esdiira tie-
nen sabor dulce lo que confirmaria la alimentac@mo es-

las especies polinizadoras consideradas (machasrmy h
bras), un detalle de. rufaque confirma su identidad ya que

timulo. En la pagina 231 dictn three cases in 1952 visits PAULUS (2018: 260) pone en duda nuestra identiicac

were observed containing behaviour which couldriber4
pretated by saying that the motivation to feediag envol-
ved in the activity. In one of these cases a méeded and
searched with its mouth apparatus folded in thgnsditic
cavity” (En tres casos, en visitas del afio 1952lsgervo
un comportamiento que podria ser interpretado dide
gue la consecucién de alimento como motivacidrbasta-
plicada en la actividad. En una ocasién uno de roes
chos... aterriz6 y busco con el aparato bucal eraladad

en favor de...:Eucera -?rufa = berlandinach dem Foto
eherthungarica* ("Eucera -?rufa = berlandi, mas bien hun-
garica de acuerdo con la fotg-"La imagen que incluimos
aqui (figura 8. 5) muestra las tibias de las patedias re-
torcidas de nuestro ejemplar, notoriamente aqaiiada-
racter absoluto y exclusivo de rufa, al menos en lo que
tiene que ver con especies ibérico-baleares. PR J.
Ortiz (responsable de la identificacion de nuesjeonplar)
sobre el asunto afirma que no tiene dudas y afaeléa

estigmatica)”.También H. Paulus ha observado un comporevisado un ejemplar propio &ecera hungaricaidentifi-

tamiento parecido ekRucera albofasciaty asi lo indica

cado por S. Risch (precisamente el principal asdsor

(PAULUS, 2017: 464) afirmando que las abejas buatan Paulus en lo que concierne al gértenaera s. |,)que tiene

guna sustancia en el labelo. En relacién a estie mlior-
quiddlogo austriaco se refiere ados de las im&gpmneapa-

las tibias normales. Es extrafio que se cuestioastraude-
terminacion ya que el mismo Paulus, durante urni@\jae

recen en nuestro trabajo (BENITO AYUSO, 2017: 28Mizo al norte de Espafia en 2015, nos solicitd @bethel
acerca de las cuales afirmgDieses Mannchen kopuliert primer ejemplar de estuceraque habiamos capturado y

nicht, sondern Bucht nach Nahrung!... Ich vermuwigas,
dass die vermeintliche E. dimidiata tataschlichalbofas-

gue origind nuestra publicacién de 2016, cosa fsgimto
con otras abejas polinizadoras de diferentes expedDp-

ciata ist(jEste macho no copula, sino que busca comida'hrys.Aunque entonces le enviamos los especimenespreser
(Incluso sospecho que esta supuesta E. dimidigtaeres vados en etanol (probablemente la peor opciéngesu@on-
realidad, E. albofasciata)’Los signos de exclamacion pa-servados) un entomologo experto puede hidrateejés-

recen indicar que nuestra interpretacion de estagrbfias
es erronea (accion de pseudocdpula) pero tardxtel ge-
neral como el pie de foto que se incluyen en noésibajo
explican precisamente que no se trata de una psguda
sino més bien que la abeja se esté alimentandgartan
miento que se ha tenido poco en cuenta en la irtagidn
del fenémeno de polinizacion en el género. En mdpsde
luego tiene razon Paulus es en que nuestra detaidrin
aunque aparecia como "a confirmar" (cf.) y queipravde
la consideracién de una sinonimia equivocada, no
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plares y proceder a la identificacién sin mayoibfema.
Fuimos nosotros (concretamente Francisco Javier)@$
gue tuvimos que efectuar la identificacion que eparen
ese articulo basandonos en las imagenes obtenickastel
la pseucocopula ya que los ejemplares no fueroneites
ni determinados. Ulteriormente hemos podido caphue-
vos ejemplares y confirmar la determinacion corjaabé-
vas (insectario JBA-28/2017).

Hay correlacion entre el tamafio de las floresdedbs
prchos (y las hembras) de las abejas polinizad&ras.
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nigrilabris y E. nigrescensienen un tamafio muy parecidopruebas en La Rioja se han realizado con plantasgen-
(14-16 mm) yE. rufaes mayor (17-20 mm). Las hembragdes de Ezcaray y Ameyugo.

suelen ser ligeramente més grandes y més robfigtaa {
arriba). Abejas de tamafio mucho menor que el tlerlao
conseguiran que los polinarios se desprendan malusque
haya atraccion e intento de copula y por otro kulgjas de
tamafo muy grande ni siquiera podran posarselabeib.
Los experimentos trasladando plantadapectabilis
cerca de colonias d& nigrescenkan resultado negativos.

OBSERVACIONES PROPIAS DE POLINIZA-
CION. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Las localidades que se incluyen para cada esfeossc
ponden al lugar donde se han observado las pseudas@n
condiciones naturales o a las localidades dontlarseeco-
lectado las plantas o se han llevado a cabo l&sierpias.

Ophrys tenthredinifera

Hemos realizado observaciones con plantas dedaisipr
cias de Gerona (L'Escala), Zaragoza (capital), sé&Ante-
quera), Teruel (Ferreruela de Huerva), Valencidlé€),
Mallorca y Coimbra (Portugal). En algunas localekaths
pseudocdpulas se produjeron sin manipulacion réaspri-
meras) o solamente trasladando las plantas unesadede
metros (la cuarta). En el resto se han transpolaaduaantas
desde el lugar de origen a La Riojay se han elplssgplan-

BURGOS: 30TVN9423, Ameyugo, Monumento al Pastor,
matorral calcicola en borde de campos de culti®6,rd, 26-IV-
2016,JBA 30TVN4867, Quintanilla del Rebollar, Centro dietn
pretacion de Ojoguarefia, pastizal antropizadoaeasctie melojar,
715 m, 13-V-2013, 18-V-2016BA LA RIOJA : 30TWM3296,
Ventosa, Dehesa de Navarrete, matorral en bordeejgar con
Thymus wulgaris, Genista scorpius, Astragalus insan 640 m,
2-V1-2010, JBA 30TWM3195, Ventosa, Dehesa de Navarrete,
matorral conCistus albidus, Thymus wulgaris, Genista scorpius,
Astragalus incanus., 610 m, 24, 25-IV-2016]BA

Biblio.: BENITO AYUSO (2017).

Ophrys spectabilis

ISLAS BALEARES: Mallorca, 31SDE9006, Escorca, subida
al Puig de Masanella por el camino de Comafredeg die encinar
con asfodelos, 635 m, 10-V-2011BA

Biblio.: BENITO AYUSO (2016, 2017).

HIBRIDOS

Se listan los hibridos conocidos de la peninsidach e
islas Baleares ordenados alfabéticamente, en furcssh
nombre de los parentales que los han originadoyyem gé-
nesis ha participado al menos una de las espetigsupo
Ophrys tenthrediniferaaqui consideradas. Algunos de los
nuevos nototaxones que se describen aqui se hdo aiite-
riormente indicando que uno de los parentale®etenthre-

tas a las abejas (generstophora, Andrena, Eucera, Me-gjnifera y ahora sabemos que se tratabaOphrys fical-
lecta,y Osmia)en condiciones favorabléolamente los ma- hoana,por lo que se daba por hecho que los hibridossorr

c_hos deE. nigrilabrisrealizaron pseudocopulas _claras Y 'eP&sondientes ya estaban descritos. Se describeryatdienen
tidas. Las pruebas céiucera elongatulauna abejade menor 5 o tenthrediniferacomo uno de los parental@slutea x O.

tamafno qué. nigrilabris, que se encuentra activa a a Vegenhredinifera, O. picta x O. tenthredinifera y §hegodes

gue ésta, han sido negativas, con atracciéon ncia kaa flo-
res. En el caso de las plantas de Coimbra selgagmpla-
res que orquidélogos locales habian identificadooc®.

x O. tenthrediniferaDe los dos primeros hay citas previas
publicadas por los descubridores que, amablenmergdian
cedido la informacion correspondiente para seuital en

tenthrediniferasubspguimaraesij convencidos de su singu-egte articuloEl resto, que tienen@. tenthrediniferas.s.u O.

laridad. Estas pruebas confirman que el polinizagoiel
mismo en estos especimenes “problema”.

GERONA: 31TEG0964, Escala, cerca del centro de infor

macion de la localidad, lastonar con romero, 2@@nll1-2011,
JBA, J. Canalsy otros miembros de la AOGMALAGA :
30SUF6498, Antequera, antigua carretera hacia alagtorral
calcicola con almendros dispersos, 515 m, 28-1B20BA IS-

spectabiliscomo uno de los parentales y no estan descritos
también se incluyen en nuestro listado, pero gudezarles
Un nombre nuevo ya que muchos de los descritbaytndo
la participacion de la primera en su génesis sifao en
Italiay ahora sabemos gQetenthrediniferano esté entre las
especies que alli habitan por lo que debieransgeiados y

LAS BALEARES : 31SED3793, Mallorca, Capdepera, Font de sgorregid_q su pé}t_emidad- Respecto a los que impéa@.
Cala, pinar abierto caBhamaerops humilis, Cistus salvifolius, C.spectabilis el mérito en el hallazgo de la mayoria de eltes ¢

albidus, Pistacia lentiscu420 m, 18-111-2017 JBA TERUEL :
30TXL4446, Ferreruela de Huerva, pinar @rymus zygis, Juni-
perus communis, Stahelina dubia, Genista scorpjuk035 m, 6-
V-2018,JBA VALENCIA :30SYJ3842, Cullera, cerca del camp
de tiro, vaguada herbosa con olivos, 20 m, 15015 JBA ZA-
RAGOZA : 30TXM7409, Zaragoza capital, Torrero, cerca @el p
que de atracciones, pinar sobre suelo pedregasdaston, aulaga
y tomillo en el fondo de una vaguada, 270 m, 2015,JBA, J.
A. Dominguez & J. Puentibidem, 16-111-2016JBA BEIRA LI-
TORAL : 29TNE3764, Pévoa da Lomba, claros de pinar, 98-m.
IV-2017,JBA, J. A. Brites & J. Pessoa.

Biblio.: BENITO AYUSO, 2017; DIAZ ROMERA, 2016:
157; KULLENBERG, 1961: KULLENBERG & al., 1984;
PAULUS, 2006; PAULUS & GACK, 1980; PAULUS & GACK,
1990; SCHREMMER, 1960; VAN DER CINGEL, 1995.

Ophrys ficalhoana

rresponde al grupo de estudio de las islas Balpards que
esperamos que ellos los nombren en los proximas &figo
he podido estudiar muchos de los presentes en rivkalia

%ido gracias a la disposicién y ayuda de Sven sonasno

de sus componentes.

Tras el protologo e indicacion de los parentaleseso
podientes, localidad clasica y localidades prapésos in-
cluido las referencias a hallazgos e imagenes pareeen
en labibliografia pertenecientes a la peninsidada e islas
Balearesy otros comentarios de interés. Incluimagenes
de todos los hibridos en las figuras 9, 10 y 11.

Ophrys x turianaJ. E. Arnold in Acta Bot. Barc. 52: 65
(2009)[0O. apiferaHuds. xO. ficalhoanaGuim.] (fig. 9.1)
Loc. clas.: Valéncia, comarca dels Serrans, [atia[{Benai-

xeve (Benageéber), camide Bercuta ded de I'altatepdrda (ctra.

En este caso hemos llevado acabo experienciasasin @y-390), 30SXK6401, 840 m alinter parentesdie 13-V1-2004.

nipulacién en Quintanilla del Rebollar (Bu) y caasiado
de plantas unas decenas de metros en AmeyugoL({@sl).
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ZARAGOZA : 30TXN5119, Sigiiés, embalse de Yesa, 540 m,
cuneta junto a pinares de repoblacion, 8-VI-20B2,
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Biblio.: ARNOLD (2009: 65); BENITO AYUSO (2017: 397 Biblio..: BENITO AYUSO (2017: 398); G.O.C. (2021);
2017 (@anexo) 279); BRITES, (2016: 102); G.O.C. DP3ERRA HOFFMANN & al. (in prep.).
&al. (2001:186utO. apifera x O. tenthrediniferear ficalhoana Resulta complicado diferenciar este hibrido delegen
con foto de E. Arnold de la localidad clasica), B2R& al. (2013:  rado tras el cruce ent@phrys balearica x Ophrys tenthre-
112); SERRA & al. (2019: 208-209, una foto de Endld); SOU-  ginjferaya que la variabilidad de los mestos impide sefialar
tCHtle (20?.02' 252); fyAﬁ]QUEZ (2009: 41, 318 O. apifera x O.  aracteres diferenciales estables. La dificultachagor en
enthrediniferavar. ficalhoang. . ... las localidades donde crecen juntas ambas "“tefifeed

En el mismo articulo en el que se describe elddbri _~, <. : : - >

. . ras". Sin embargo, la diferencia fenoldgica ernldeation

(ARNOLD, 2009) aparecen varias localidades dondei€l de ambas especies es clara y puede observarséragnbi

::(I)Lrj IZ ?;scggégét%jgseﬂff err;\ll?azro:j/tl)r;icclg ddaftgglaﬁ;('j%' los hibridos correspondientes. El tamafio y robustelas
y g P b floresy de toda la planta también resulta un ¢er#til.

antes de ser descrito, entre ellas la de DE BELRIA.

(2005: 3221t O. apifera x O. tenthrediniferdardif’, con gy v hajearice. Defforgex O. tenthrediniferawild. (fig. 9.5)
dudas sobre el segundo parental ya que los autereste No descrito.

articulo afirman que no estaba presente en ladacbérge- g zg pALEARES: 31SED3793, Mallorca, Capdepera,
!'na y no pudieron comprobar su identidad. ReSPadm)_ Font de Sa Cala, 120 m, pinar @namaerops humili€istus al-
imagen que se muestra en SOUCHE (2008: 252), dQ3|ebidusy Pistacia lentiscusl8-1V-2015,JBA & S. Jonassorflores
foto indica Siglés, probablemente coincide condalldad casi marchitas pero identificables. 31SDD4681, &idr, 120 m,
gue aportamos nosotros aqui. en borde de pinar con matorral mediterraneo, 120117,JBA &

S. Jonassartres ejemplares a punto de abkidem 19-111-2017,
Ophrys arachnitiformisGren. & Philippe[= O. marzuola JBA recojo a inflorescencia de un ejemplar en ireripg flora-

(Geniez, Meki & Soca) Soca)t O. tenthrediniferaWilld. ~ Cion, JBA-22/2017.

(fig. 9.2) Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 399); DANESCH & DA-
N' d it NESCH (1972: 138t Ophrys tenthredinifera x Ophrys bertolonii
0 aescrio. -Ophrys kallistaG. Keller-); G.0.C. (2021); HOFFMANN & al.

GERONA: 31TEG0964, L'Escala, 20 m, cerca del centro d(?n prep.); KREUTZ (1989a: 122t Ophrys x kallistaG. Keller -
informacién de la localidad, matorral con lastéromero, 26-I11- Ophrys bertoloniiformis x Obhrys tenthredinife)a '

2011,JBA & J. Canals : : -
il ] ) La referenciade KREUTDp. cit.)debe atribuirse, @.
Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 398); G.O.C. (20201 Op- balearica x O. tenthrediniferga que no hay constancia de

hrys x laconens] . . A
ryDe Cerdeﬁ)z: se ha descrito cofphrys x laconensis la presencia d®©. spectabilisen las cercanias de Magaluf

Scrugli & Grasso in Webbia 37: 243 (1984) en cus@p (Magalluf en el texto original) aunque no puede ‘?‘“Tmafse
logo se indicattalia, Sardegna, Nuoro, in agro circa pagumtjantemente ya que esta localidad esta muy cetdarite

Laconi, in loco dicto Malifattu, ca. 760.Meniendo en cuenta Qel_areal conocido dé spectabiligy en abril (solamente se
lo ya comentad®. tenthredinifera s. $10 se encuentra en indica esto en el articulo) se encuentra en flor.

Cerdefia y probablemente tampd2oarachnitiformis s. s. DANESCH & DANESCH_ bp. cit) c_o_mgntan respect_o
(cf. GRUNANGER, 2009: ROMOLINI & SOUCHE, 2012). & parental del grupbertolonii que participé en la génesis
De acuerdo con la bibliografiay nuestras progiagwacio- de este h'b”do’ que deberia ser estud|ado_con|mmmo,
nes en Cerdefia y concretamente en esa zona, fwobasle |0 due indica que sospechaba sobre su singularies
es que se trate @ neglectaespecie muy comdn. En nuestr0C0S aos fue descrito cofobalearicaP. Delforge.
opinién y hasta donde llega nuestro analisis éldulgene-
rado por el cruce ent@ arachnitiformisy O. tenthredinifera
S. s no esté descrito formalmente.

Ophrys x melinea&. Moingeon et J. M. Moingeon in Jour.
Eur. Orch. 45(2): 212 (2013pphrys bombylifloraLink x
Ophrys spectabili§kreutz & Zelesny) Paulus] (figura 9.6)

. . . Loc. clas.Hispania, Baleares insulae, Majorica, Andratx, 10 m
Ophrys x caballeroC.E. Hermos. in Estud. Mus. Ci. Nat. |5/ A5 BALEARES - 31SDD5884, Mallorca, Galilea, 360 m,

Alava 16: 54 (2001]0. aveyronensiNood) P. Delforges  carrascal con lentisco, 17-IV-201BA & S. Jonasson.

0. ficalhoanaGuim. (it O. aveyronensi@gVood) P. Delforge« Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 399); G.O.C. (2021)QfF-
O. tenthrediniferanilid. )] (fig. 9.3) MANN & al. (in prep.); MOINGEON & MOINGEON (2013:12).
Loc. clas.: Ezcaray (La Rioja), VM9886, 825 m. J. M. Moingeon me indicé en 2014 el lugar exactuddo

LA RIOJA : 30TVM9886, Ezcaray, 870 m, alrededores de | Z .
cantera enfrente de la pefia San Torcuato, pastizaligicolas con encontr6 las plantas, pero no fuimos capaces dedaias

matorral mediterraneo, en una zona con abund ujos, ni en ese ano ni en visitas .Ulterlores. S. JO_naSSGrCO-
20-V-2001, 29-V-2010JBA Se trata de la misma localidad deMenta que tampoco las havisto en estalocalideGidilea

donde fue descrita. Evidentemente uno de los pdeene<. fi-  CeCen juntos los hibridos cuyo segundo parental &nt-
calhoanay noO. tenthredinifera hrediniferay O. spectabilique pueden diferenciarse, con

Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 398; 2017 (anexo): 379 ciertas precauciones, observando el estado fewoldgilas
G.0.C. (2021); HERMOSILLA (2001: 54); SOUCHE (20@54 plantas y el tamarfio de las flores.
ut Ophrys aveyronensis x O. tenthredinifera ficaha).

Ophrys x humbertiiMaire in Bull. Soc. Hist. Nat. Afrique
Ophrys balearicaP. Delforgex O. spectabiligkreutz & Ze- N. 15: 91 (1924]JOphrys bombylifloreLink x O. tenthredini-
lesny) Paulus (figura 9.4) feraWilld.] (figura 9.7)

No descrito. Loc. clas.: Igilgili (Djidjelli), Numidiae.

ISLAS BALEARES : 31SDD4884, Mallorca, Andratx, collde  CADIZ : 30STF7668, El Bosque, El Vihuelo, 330 m, olivam ¢
Sa Gramola, 340 m, pinar quemado recientementeleotisco, matorral calcicola, IV-201Ck. Esteban Infantesbidem 14-IV-
jara blanca, y macollas dempelodesmos mauritanicus7-IV- 2012, JBA.Volvemos al lugar en 2018 con la intencion deleetar
2015,JBA &S. JonassQiBA-3/2015. Ibidem, 18-IV-2013BA  un ejemplar, pero la zona ha sido roturd8aAS BALEARES :
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31SDD5884, Mallorca, Galilea, 360 m, carrascal lentisco, 17-

IV-2015,JBA & S. Jonassgrejemplares marchitos, apenas recono-

cibles._31SDD6685, Mallorca, Palma de Mallorca,igh&uigpu-
fient, 125 m, claro de carrascal con lentisco, i2017,JBA & S.
Jonassorseis ejemplares mezclados otmos deD. tenthredinifera.

MALAGA : 30STF9970, Montejaque, El Tejar, 750 m, herbazal

sobre suelos arcillosos, 16-111-2008. Becerra

Biblio.: BARRENA (2018: 97ut Ophrys x sommie)j BE-
LLARD & al. (2020: 15, utOphrys x sommiernotosubsphum-
bertii), BENITO AYUSO (2017: 410, uDphrys x sommiejj
BLANCO & al. (2020: 232 uDphrys x sommie)j G.O.C. (2021,
ut Ophrys x sommieyj HERVAS & REYES (2017: 88, @phrys
x sommier); HOFFMANN & al. (in prep.).

Este hibrido se describi6 de Grosseto, en el cdetita-
lia con el nombr®phrys x sommierkE. G. Camus ap Cor-
tesi in Ann. Bot (Roma) 1 (5): 360 (1904) y al domae
sucede en el caso @e arachnitiformis x O. tenthredinifera

solament®. bombyliflorahabita en esa zona y hay varios

candidatos para adjudicarle la otra paternidaa, @er nin-
gun casoQ. tenthredinifera s..4€l nombre valido mas pro-
bable seria, por tant®phrys x humbertjiconsiderado ha-
bitualmente sindnimo dephrys x sommieriTantoOphrys

ejemplares que han servido para elegir el tipo.

En la localidad clasica encontramos varias decgaas
ejemplares de este hibrido en el seno de una paflean
numerosos ejemplares de ambos parentales y tamimén

éalgunos del hibrido generado er@eficalhoanay sphego-

des Apenas se distinguen de estos por el labelo d®me
tamafo (cuando uno de los padreXegastelland y el
campo basal e interior de la cavidad estigméticaros,
aunque con el paso de las horasy con la inciddediluz
solar van clareando por lo que conviene fijarstoeas re-
cien abiertas. No hay citas previas de este naiotprr lo
gue se describe aqui.

Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 399, 410, 415); G.O€021).

Ophrys x juanaeéBenito Ayusanothosp. nov.[Ophrys fical-
hoanaGuim. xO. incubaceaianca] (figura 9.9)

Holotypus: ESP, LA RIOJA: 30TWM2981, Torrecilla
en Cameros, El Serradero, 950 m, pequefios clarba-en
jedo, 29-V-1999, legIBA (VAL 228468).

Descriptio: Labellum indiviso, prominentiis a lateribus
minus notatis quam in Ophrys incubacea praeditulosip

bombylifloracomo O. tenthrediniferaestan presentes en latate marginali notoria fusco rubente colore et amgiee ba-

zona donde se ubicala localidad clasica, son espemmu-
nes (Igilgili -Djidjelli- = Jijel, en el noreste dérgelia) y la
época de floracion (se indica tras la descrip@tnd que el
hibrido florece a principios de abril) coincide darde am-
bos tdxones. De la peninsula Ibérica se conocérsJaca-
lidades, la mayoria de Andalucia.

Ophrys x diez-santosBenito Ayusaothosp. nov [Ophrys
castellanaDevillers-Tersch. & Devillers ©. ficalhoanaGuim.]
(fig. 9.8)

sali media magnitudine inter eos de utrisque paalémis, su-
per quo cristam pilatam invenies; genus OphrydHmanae
minime in conspectu. Macula media magnitudine tiers-
gue parentales. Guttur simile ei de Ophrys ficalfeangu-
lum delinians sed obscuro colore sicut in Ophrysilbacea.
Apex gymnostemii acutus et petali a lateribusiascet bre-
viores iis de Ophrys incubacea, paulo productioveso
atque marginibus pilosis perroseo colore praeditiut in
Ophrys ficalhoana. Sepali colore congruente cunalizeh
lateribus, sicut in Ophrys ficalhoana.

'Holotypus: ESP, LEON 30TUN3437, Llama de Guz-  pescripcion: Labelo entero con protuberancias laterales
pefa, 1050 mondo de valle muy fresco en orlas de melomenos marcadas que @phrys incubaceacon pilosidad
jar, 2-V1-2015, legJBA, J.M. Diez Santos & Javier D'ezmarginal notoria de color pardo-rojizo y apéndiasdl de

(VAL 228466).

Descriptio: Differt a Ophrys castellana in labello, la-

tiore et magis piloso in extremis, macula minorep k-
dine praedito. Prominentiae a lateribus media magtine
inter eas de utrisque parentalibus. Campus basaliio-
bus partibus quae angulum circiter 90° confingunisds
est, sicut in O. ficalhoana. Petali a lateribusdaes et bre-
viores quam ii de O. castellana, sed productiongsny illi
de O. ficalhoana. Sepali perroseo colore simileseptali
secundo. Apex gymnostemii acutus, haud dubie mietbus
eum de O. castellana (manifeste apiculatum) emilile O.
ficalhoana (absentem). Appendix basalis valde defajn
item specie media inter eam de utrisque parentalibu

Descripcion: Difiere deOphrys castellanan el labelo
mas anchoy piloso en los margenes, con la méeutsedor
tamano. Protuberancias laterales de tamafio interreetle
las de ambos parentales. El campo basal est&ibiedi dos
partes que forman un angulo de casi 90°, con®. dital-
hoana Pétalos laterales méas anchosy cortos q@e easte-
llana, pero mas alargados que@nficalhoana Sépalos de
color rosa intenso, parecido al del segundo pardémiiae del
ginostemo agudo, claramente intermedio entre @. daste-
llana (conspicuamente apiculado) y el@eficalhoana(au-
sente). Gltula (apéndice) basal muy reducido, tambe
morfologia intermedia entre lade ambos parentales.

El restrictivo especifico hace referencia a Joséuda
Diez Santosy Javier Diez Fernandez (padre ehga)ralis-
tas leoneses afincados en Cistierna, los cualesteaion los
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tamario intermedio entre los de ambos parentalegeta-
cho de pelos sobre él, caracteiQidicalhoana apenas vi-
sible. Macula de tamafio intermedio entre ambosfzdes.
Garganta como €. ficalhoanadispuesta de angulo, pero
de color oscuro como €. incubaceaApice del ginostemo
agudo y pétalos laterales mas anchos y cortosrgOeia-

cubaceapero algo mas largos y con los margenes pilosos y

de color rosa intenso como én ficalhoana Sépalos con-
coloros con los pétalos laterales comdefficalhoana

El restrictivo especifico hace referencia a la Duana
Hernandez Hernandez, ginecologa abulense, a qabe d
mos sincero agradecimiento por el nacimiento dstruse
hijos Luca y Bianca.

En lalocalidad clasica estan presentes ambosalaen
no hemos visto otra especie del gphegodeson la que se
pudiera confundir a uno de los progenitores. Rarparte, la
participacion d®. incubaceas clara ya que el hibrido pre-
senta el labelo con tonalidades muy oscuras, dtclhel
campo basal y el interior de la cavidad estigmsititentiene
protuberancias laterales muy marcadas y conspicuiarpie
losas. Solamente hay una mencion previa (ALEJANBRE
al., 2005: 55), que corresponde a la localidad #pda que
se determinaba a uno de los parentales €ywhoys tenthre-
diniferapor lo que se citd comOphrys x manfredonia®.
Danesch & E. Danesch (ver més adelante comentdiie s
0. incubacea O. tenthredinifera

Biblio.: ALEJANDRE & al., pp. cit.ut Ophrys x manfredonige
(BENITO AYUSO, 2017: 401, 410; 2017 (anexo): 281).
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Ophrys x bodegomiBenito Ayuso, Hermosilla & Soca in Macula deminuta, sicut in Ophrys ficalhoana, sedooita
Estud. Mus. Ci. Nat. Alava 16: 90 (200@phrys fical- in loco perimaculari et patens in latitudinem tgmpe la-

hoanaGuim. x Ophrys passioniSenne.n] (figura _10..1) bello, sicut in Ophrys riojana. Guttur angulum déins.
Loc. clas.: Fresneda de la Sierra Tiron (provimieiaBurgos),  Apex gymnostemii acutus, sicut in Ophrys riojarzpeR-
30TVM9183, Alto de Pradilla, 1200 m. dix basalis valde notabiles, sicut in Ophrys ficaha, et

BURGOS: 30TVM9185, Fresneda de la Sierra Tirén, cima d

Brista pilata insuper prope absens. Petali a latas roseo
La Pradilla, 1240 m, pastizal calcicola, 18-VI-200BA & Ber- P PEr prop G

nardos 130/2000 Ibidem 20-V-2001,JBA 30TVN9423, Ame- colore et marginibus pilosis paulo longioribusdie Ophrys

yugo, Monumento al Pastor, 600 m, césped artifitiaf-2002, f'calhoana' S_,epa“ quoque roseo Colore~. . .

JBA LARIOJA: 30TVN9586, Zorraquin, 910 m, borde de queji-  Descripcion: Flor de pequefio tamafio, intermedio entre

gal en pastizal calcicola, 20-V-2001BA 30TVM9185, Valga- €l de ambos parentales. Labelo levemente trilofzmopi-

fidn, subida al Afto de Pradilla, 1130 m, en losdes de la carre- losidad marginal notoria, de color rojizo anaranjatbmo

tera con escaramujos, 21-V-20IBA & H. Presser en O. riojana con las protuberancias laterales reducidas.
Biblio.: BENITO AYUSO & al. (2001: 90yt Ophrys passio- Mécula reducida como é. ficalhoanapero zona perima-

nis x Ophrys tenthrediniferasubsp. ficahoang; BENITO  ~ylar oscura y extendida a casi todo el labelo,ccenO.

AYUSO (2017: 399, 410, 415; 2017 (anexo): 281), 6.QR021); yiniana. Garganta dispuesta en angulo. Apice del ginostemo

SOUCHE (2008: 2581t Ophrys passionis x Ophrys tenthredini- , o\, 4 como erD. riojana. Apéndice basal desarrollado,

fera ficahoang. como enO. ficalhoanay mechon de pelos superior casi au-

Ophrys x araniiE. Robles, M. Becerra, G. Astete & P. BaSente. Pétalos laterales de color rosay con logemés pi-
rrenanothosp. nov.[Ophrys ficalhoanaGuim. x O. picta Io_sps, algo mas largos que @nficalhoana Sepalos tam-
Link] (figura 10.2) bién rosados. _ _

Holotypus: ESP, MALAGA : 30SUF0963, Ronda, sie- El restrictivo especifico hace referencia a Kath&sch,
rra del Oreganal, 900 m, 15-V-2018, Astetedet.M. Be- destacado ajedrecista y orquidélogo austriacecfdth en

cerra (VAL 243769). el afio 2000, que siempre atendid con amabilidadtrase
Descriptio: Flores praeditae sepalis ovolanceolatis, ro-solicitudes de informacion sobre el géniépipactis
seo colore, et principali nervo manifesto, viridgare. Pe- Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 401, 411;2017 ane@s1).

tali triangulati, auriculati ab imo, pilositatibusnarginali- En el caso del hibrido observado por nosotrostede

bus adhibitis. Labellum subrectangulare, media ritagn Un@ planta cuyas flores se parecen mucho niasfaal-
dine inter id de utrisque parentalibus, obscurooge| con- hoanaque a0. riojana Dejando aparte la cuestion de quée

vexum, appendice basali atque crista pilata supetst ©SPecie ha actuado como donadora del polen y eud-d
praeditum, utraque notoria, minore tamen proporéion CEPIOra, este ejemplar probablemente, es un hibrige
quam illis in Ophrys ficalhoana; submarginalis piias nado por retrocruzamiento c@ flcalh_oanauna_o varias
conferta, fusco cano colore. Macula parva, litteteiéfor- ~ V€Ces. Algunos caracteres nos dan pistas de leipacton
mam figurans, subcaeruleo colore ac alba lata fasii- deO.,r|01anaen este cruce: e'I pequefio tamafio Qe Ias_ flores,
cumdelineata. Campus basalis fusco flammeo comeu- los pétalos laterales algo mas largos de lo hd@h@. fi-
doculi atro colore. Gymnostemium apiculatum. calhoana QI, estrecho margen glabro gel borde dell Ifabelo y

Descripcion: Flores con los sépalos oval lanceolado$Y coloracion general oscura, mechon de pelos apies
rosas, con el nervio principal notorio, de colariée Pétalos distal de labelo reducido y ginostemo apiculado.
triangulares, auriculados en la base, con los mésggilo-
sos. Labelo subrectangular, de tamario intermedie eh
de ambos parentales, oscuro, convexo, con apémuiica
y un mechodn de pelos situado por encima, ambosiosto
pero menos que &phrys ficalhoanapilosidad submargi-
nal densa, pardo-canosa. Macula pequefia, con fdema
“H”, azulada y bordeada por una linea blanca arChapo
basal de color pardo anaranjado. Pseudoojos n&gjrass-
temo con el extremo apiculado.

El restrictivo especifico hace referencia a AraceBea
Robles, hijo mayor de los botanicos Manuel BecgiEzs-

trella Robles, por la pasion que siente por lasideps a su campo basali elongato, sicut in Ophrys scolopaxaPa

temprana edad. ) o D . . T
MALAGA : 30SUF8194, Vilanueva del Rosario, Dehesa OI‘Ieaterlbus marginibus pilosis auriculatis, longiotib atque

Hondonero, 1000 m, herbazal sobre calizas, 25-8-M1Cabrera _z_angustioribus illis in Ophrys_ficalhoana, brevi_ar_ib__vero
Biblio.: BARRENA (2018: 96). iis in Ophrys scolopax. Sepali perroseo colorejlsinis de

utrisque parentalibus. Bractea subroseo coloraytsit Op-
Ophrys x robatschiiBenito Ayusonothosp. nov.[Ophrys  hrys ficalhoana.
ficalhoanaGuim. xO. riojanaHermosilla] (figura 10.3) Descripcion: Labelo entero, de color oscuro, con protu-
Holotypus: ESP, LA RIOJA: 30TWM4298, Logrofio, La berancias laterales de forma y tamafio intermedie éas
Barranca, 500 m, matorral mediterraneo con albaoline de ambos parentales, con pilosidad marginal noderieo-
suelos arcillosos, 24-IV-19983A (VAL 228471). lor rojizo. Apéndice basal conspicuo y mechén degpso-
Descriptio: Flos parva magnitudine media inter eos dére él casi inapreciable. Garganta en éngulo, koanepo
utrisque parentalibus. Labellum paululum trilobulat, pi- basal alargado como & scolopaxPétalos laterales con
lositate marginali manifesta rubente luteo colosigut in - los margenes pilosos, auriculados, mas largosrgobsts
Ophrys riojana, protuberantis a lateribus demisuti que enO. ficalhoanapero mas cortos que €h scolopax

Ophrys x tabuencaérnold, Benito Ayuso, Hermosilla &
Socanothosp. nov [Ophrys ficalhoanaGuim. xO. scolopax
Cav.] (figura 10.4)

Holotypus: ESP, LA RIOJA: 30TWM4397, Lardero,
pico del Aguila, 480 m, matorral calcicola con aidres,
21-V-1998, legJBA (VAL 228470).

Descriptio: Totum labellum obscuro colore, prominen-
tiis a lateribus specie et magnitudine mediis indes de
utrisque parentalibus, pilositate marginali notoriabente
colore praeditum. Appendix basalis valde manifesiata
pilata supra minime in conspectu. Guttur angulufméns
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Sépalos de color rosa intenso, similares a los®sapa- ambos parentales, con los margenes pilosos. Séeadotor
rentales. Bractea de color rosado com@eficalhoana rosa intenso, anchos, més parecidos a I&s fiealhoana.

El restrictivo especifico hace referencia a Josgukli El restrictivo especifico hace referencia a Maga&ho
Tabuenca Marraco, arquitecto y orquiddlogo arageeés Quifiones, compafierade Mikel Tapia Arriada el enabn-
cientemente fallecido, que ha contribuido notableme tro este precioso hibrido.
aumentar el conocimiento de las orquideas de Aragon Mucho mas escaso @& x heraultii, que cuenta con

BURGOS: 30TVN4249, Cidad de Ebro, valle de Manzanedayumerosas observaciones de la Peninsula e iskear8s| a

600 m, choperas en los alrededores del pueblo-2399,Benito  pesar de qu®. ficalhoanay O. speculuncoinciden en mu-
Ayuso, Hermosilla, Ochoa & SouchB0TVN9423, Ameyudo, chos lugares y solapan parcialmente su floracion.

Monumento al Pastor, 600 m, en zona fresca coredgd-Vv- Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 401, 406, 411); G.O.C.
2004, Benito Ayuso, Romolini & SoucheNAVARRA : (2021).

30TXN0551, Marcaldin, valle de Atez, puerto de Miain, 640
m, herbazales sobre suelos calcareos, 10-VI-2@48uel Bece-
rra. 30TWN8828, Gasolaz, cercanias del portillo deadda, 620 . . i
m, herbazales en claros de tomillar, terreno cai26l-2018,Ma- g‘oigﬁ{:ﬁ?gjﬁ 1%06\;). [Ophrys ficalhoandsuim. xO. sphe
nuel Becerra 30TXN0343, Iza, bajada desde el pueblo hacia la S ) . .
balsa de 1za, 450 m, herbazales sobre arcilla¥-2619, M. Be- Holotypus: ESP, BURGOS: 30TVN649122, Rol_as,
cerra. LA RIOJA : 30TWM3686, Sorzano, 920 m, 11-VI-1998,barranco de Valperonda, 800 m, ladera soleada dlepes-
JBA JBA-530/98, 30TVM9886, Ezcaray, cantera, 880 atpmal ~Carpes rocosos, pastos pedregosos y nitrificagoisorea-

Ophrys x arizaletagdlejandre, Benito Ayuso, Hermosilla

calcicola, 18-VI-2000JBA & S. Bernardos]BA-126/200. tos, 23-V-2003J. A. Alejandre & M J. Escalantbgerb.
Biblio.: ARNOLD (2009: 76, 144); BENITO AYUSO & al. Alejandre 461/03 (Vitoria-Gasteiz, Alava).
(1999: 47ut Ophrys scolopax x O. tenthredinif¢raBENITO Descriptio: Totum labellum obscuro colore sicut in Op-

ngioézglz A;(g,l 041al)i 2)?107 (?anﬁ?ihzir?#;;a%EéFg%fgf} hrys sphegodes, pilositate marginali notoria ruleentlore
HERMOSpILrIEIA &SAEF;)ANDO (1995-1996: 13{21t0phrys scolo. St Prominentiis a lateribus minime notatis praedifsuper
pax x O. tenthredinifers SERRA & al. (2019: 208), SOUCHE U0 apicem basalem et cristam pilatam videresyateté de-
(2004: 3341t tenthredinifera ficalhoana x O. scolopa8 OUCHE minutas. Ma(_:u_la de_r_nlnuta et gufrtur angulum delisjan
(2008: 2561t Ophrys scolopax x O. tenthredinifera ficalhojna Utrumque simillimumiis de Ophrys ficalhoana, ehpass ba-
Numerosas observaciones de este hibrido en su imay8@lis elongatus, sicut in Ophrys sphegodes. Petatieribus
en base a plantas determinadas cOmecolopax x O. tenth- Mmagnitudine, specie et colore medii inter eos dsqute pa-
redinifera algunas de las cuales podrian tener como parerf@iitalibus, margine piloso simili ei de Ophrys fitzana
a otra especie diferentéa scolopassi consideramos la ato- Praediti. Sepali item medio colore, subrosei vinités.
mizacién actual del taxo®( corbariensisO. picta,0. quer- Descripcion: Labelo entero, de color oscuro comdXn
ciphila, O. santonica).. Este hibrido ha podido ser el origersPhegodgscon pilosidad marginal notoria de color rojizo,
de las citas equivocadas @efuciflora (=O. holosericapn COn protuberancias laterales intermedias, poco anasc
diversas zonas de la peninsula Ibéricay si biparecido es Apéndice basal y mechdn de pelos sobre €l visiiées
notorio el caracter de la bractea de color verdestmespecie Muy reducidos. Méacula reducida y garganta en angute
y rosada en el hibrido resulta de gran utilidad. bas muy parecidas a las presente®eficalhoana con el
campo basal alargado, como@nsphegodedétalos late-
Ophrys x martaéBenito Ayusanothosp. nov[Ophrys fical-  rales intermedios, en tamafio, formay color, dofrde am-
hoanaGuim. xO. speculuniink] (figura 10.5) bos parentales, con el margen piloso com®@.dicalhoana.
Holotypus: ESP, NAVARRA: 30TXN0417, Artajona, Sépalos también de color intermedio, rosa clarctaoali-
515 m, bordes de quejigal, entre los parentaleB/2915, dades verdes.
leg.M. C. Babace, JBA & M. Tap@/AL 228467). El restrictivo especifico hace referencia a Jos®io
Descriptio: Labellum trilobulatum, sicut in Ophyrs Arizaleta Urarte, botanico guipuzcoano y amigo mug-
speculum, sed pilositate marginali multo breviagieut in  rido.
Ophrys ficalhoana. Macula caeruleo simili metalolare BURGOS: 30TVN9423, Ameyugo, Monumento al Pastor, 600
in dimidiam longitudinem labelli excrescens, mediagni- m, en zona fresca con césped, 19-V-2084, R. Romolini & R.
tudine inter utrosque parentales. Guttur simillimemde ﬁl‘)UChd-EQW%ZI';aErCi”? elgé%saﬁ'rededores delpue-
Ophrys speculum, paulo tamen latius. Appendix sl P'0, POr €ndma de ia via del terrocarri, Zonas con esca-
be?lli gt crl?sta piIoruFr)n aeque insuper Iocaptg minipaen- ramujos dispersos, 16-V-20QBBenito Ayuso & J. M. Diez Santos

. o 30TUN3437, Llama de Guzpefia, 1050fomdo de valle en zonas
tes, superstantes vero, minore magnitudine quadphrys muy frescas, en orlas de melojares, 2-VI-2015,JB4, J. M. Diez

ficalnoana. Petali a lateribus dispositione, spegieolore  santos & Javier DiedBA-32/2015.NAVARRA : 30TXN0230,
mediis inter eos de utrisque parentalibus, margisipilo-  Uterga, Zaldtia, 550 m, herbazales en la orla deares sobre sue-
sis praediti. Sepali colore perroseo, lati, simitis illis de los acidos procedentes de glacis, 25-V-2Qdi@nuel Becerra
Ophrys ficalhoana. 30TXNO0346, Berrioplano, 500 m, monte Ezkidi, hedieg en cla-
Descripcion: Labelo trilobado, como e®. speculum, ros de bojeda, terreno arcilloso, 31-V-20&inuel BecerralLA
pero con pilosidad marginal mucho mas corta, com@.e ?'OJSAZ:O?’OL'\% : E?mragia\? S(r)fﬁdel'{) uiblo’ C?&rdl-? ?Dm_
ficalhoana Macula de color azul metalico que ocupa hasta{g ©<° M. prado de siega, 2L-V-cUL&mentio AYUso & H. Fres-
mitad de la longitud del labelo, de tamaf?o intelineedtre ser. S0TVMI185, Valgafion, subida al Alto de Pradila3o m, en
! . las repisas por encima de la carretera, con esgasaral-V-2016,
ambos parentales. Garganta muy par_eqda a loode jpa g H Pressellbidem 13-VI-2018,JBA.
speculumaunque algo mas ancha. Apéndice basal del labelo gipjio.: BENITO AYUSO (2017: 401, 411; 2017 —anexo—
y penacho de pelos situado justo por encima potnio® 281); DIEZ SANTOS, 2011: 234, 235); G.O.C. (20HNI &
pero presente, menores quéeficalnoanaPétalos laterales DURAN, 2015: 234ut O. sphegodes x O. tenthredinferslER-
de disposicion, forma y colores intermedios enie de MOSILLA & SABANDO, 1993: 77ut Ophrys sphegodes x
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El grupoOphrys tenthredinifergOrchidaceagen la peninsula Ibérica e islas Baleares

Ophrys tenthredinifera)SOUCHE (2008: 258t Ophrys arani-
fera x Ophrys tenthredinifera ficalhoaha

convexo, con los bordes de color amarillo-anaranjeon-
vexo, apéndice apical casi ausente; pilosidad sigimad

En BENITO AYUSO (2017: 401) se sitUa la localidatjiensa, canosa. Macula pequefia, con forma de “bitada.

clasica en Llama de Guzpefia (Le) pero se trata éerar.
La que figura aqui tras el prot6logo, localizad&Beingos,
es la correcta.

Ophrys incubace@ianca x O. tenthrediniferaWilld. (fig.
10.7)
No descrito.
Descrito con el nombr®phrys x grampiniiCortesi,
Ann. Bot. (Roma) (1904). La identificacién de lesenta-
les es dudosa ya que en la localidad clasica (Lanidnay

0. tenthredinifera s..4.a especie del grupo alli presente po-

dria selO. neglecta

Campo basal vallecuado, de color pardo anaranfzidos-
temo con el extremo romo.

El restrictivo especifico hace referencia a AnaivBe-
dilla, aficionada a la fotografiay el estudio de drquideas,
la cual descubri6 este nototaxon.

Biblio.: BLANCO & al. (2020: 240).

Ophrys passionisSennenx O. tenthrediniferaWilld. (fig.
11.3)
No descrito.
Biblio.: G.O.C. (2021ut Ophrys x surdii.
DenominadoOphrys x surdii (Danesch & Danesch,

BADAJOZ : 29SPD8006, Badajoz, afueras de la capital, 218972: 229, 251sub O. garganic®. Danesch & E. Danesch

m, matorral corCistus albidus24-111-2012,JBA JBA-3/2012.

Biblio.: BENITO AYUSO (2017:412); BELLARD & al. 220:
22, utOphrys x manfredoniagotosubsp. no descrit8LANCO &
al. (2020: 252); G.0O.C. (2021); HOFFMANN & al. finep.).

Ophrys x donatad ejedor, Catala & Sospedra in Fon-
tib. 51: 94 (2012]Ophrys lucentind®. Delforgex O. tenthre-
dinifera Willd.] (figura 10.8)

Loc. clas.: Cullera, Els Cabecols, 30SYJ384425,8 m

x O. tenthrediniferawilld.). Los autores sitian la localidad
clasica en el Monte Gargano. Una vez mas la idestitn
seria errénea a la luz de los conocimientos actuale

Se ha encontrado en I'Escala (Ge) y tenemos ndgtia
hallazgo a través de Amadeo Molina que nos ha eedid
amablemente, la imagen que ilustra este articelco8oce
al menos, otra localidad, en la zona de El Gaerafa pro-
vincia de Barcelona.

VALENCIA :30SYJ3842, Cullera, cercadel campodetiro, 15 ]
m, romeral muy seco cdBistus clusii lentisco y coscoja, 15-11l- Ophrys x gomeziE. Robles & M. Becerraothosp. nov.
2015,JBA & P. Tejedar [Ophrys pictalink x O. tenthrediniferawilld.] (figura 11.4)

Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 412; 2017 —anexo- 283)  Holotypus: ESP, JAEN 30SVH94, Chiclana de la Sie-
G.0O.C. (2021yt O. dianica x O. tenthredinifera -Ophrys x dona- rra, 660 m, pastizales en claros de retamal canquieltos

tae); SERRA & al. (2019: 201); TEJEDOR & al. (2012)94

Ophrys lupercaliDevillers-Tersch. & Devillers O. tent-
hredinifera Willd. (figura 10.9)
No descrito formalmente.

GERONA: 31TEG0964, I'Escala, 20 m, pinar con laston ent

las casas de una urbanizacion, 26-111-2QBA & J. Canals
Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 413); G.O.C. (202t O.
forestieri x O. tenthredinifera -Ophrys x sanctisleardii); DIAZ
ROMERA & al. (2016: 2121t O. tentredinifera x O. fuscsubsp.
fuscg; SERRA & al. (2019: 206t Ophrys sancti-leonard®. Da-
nesch & E. Danesch), SOUCHE (2008: 224, 225, 226).
DANESCH & DANESCH (1972: 141) describ@phys
x sancti-leonardiicomo el cruce ent@. fuscasubspfusca

de lentiscos y acebuches, 15-V-2019. lledV. Diaz Padi-
lla & M. Gémez Det. M. Becerra & E. RoblegVAL
243771).

Descriptio:Flores praeditae sepalis ovolanceolatis, ro-
seo colore, et principali nervo manifesto, virideéare. Pe-
"ali triangulati, auriculati ab imo, pilositatibusnarginali-
bus adhibitis. Labellum subrectangulare, media nitagn
dine inter id de utrisque parentalibus, obscurooce| con-
vexum. Apendix basalis haud dubie medius interd=u®p-
hrys picta et illum de Ophrys tenthredinifera, &ipilata
insuper absens; submarginalis pilositas confertascd
cano colore. Macula subcaeruleo colore ac alba fatcia
circumdelineata. Campus basalis et pseudoculi edfore.

x O. tenthrediniferaNinguna de las dos se encuentra en gaymnostemium leviter apiculatum in margine.

sur de Italia donde localizan la localidad clasica.

Ophrys x anamariad&. Robles & M. Becerraothosp. nov.
[Ophrys luteeCav.x O. tenthrediniferawilld.]

Descripcion: Flores con los sépalos oval lanceolados,
rosas, con el nervio principal notorio, de colatiee Pétalos
triangulares, auriculados en la base, con los mésggilo-
sos. Labelo subrectangular, de tamario intermedie eh

Holotypus: ESP, JAEN 30SVH93, Chiclana de la Sie- de ambos parentales, oscuro, convexo. Apéndice inasa

rra, 640 m, pastizales en claros de retamal, 19M32l eg.

termedio entre el d®. pictay el deO. tenthrediniferasin

A. M. Diaz Padilla & M. GbmeDet.M. Becerra & E. Ro- mechdn de pe|os en la zona Superior. Pilosidad m_g]mm

bles (VAL 243770)(figura 11.1, 11.2)

densa, pardo-canosa. Macula azulada, bordeadaadi- u

Descriptio: Flores praeditae sepalis ovolanceolatis, ronea blanca. Campo basal y pseudoojos de color .n@gro

seo colore. Petali revoluto, pilositatibus margibals adhi-
bitis. Labellum media figura atque magnitudine iiritede
utrisque parentalibus, obscuro colore, marginidasit au-
rantiaco, convexum, appendice basali prope abssuls:;
marginalis pilositas conferta, cano colore. Macylarva,
litterae “H” formam figurans, caeruleo colore. Camgpba-
salis cum sulcus centralis, fusco flammeo colopexAgym-
nostemii absentem.

nostemo con el extremo brevemente apiculado.

El restrictivo especifico hace referencia a MigGé+
mez, aficionado a la fotografia y estudioso detgaideas,
el cual descubri6 este nototaxon.

Biblio.: BLANCO & al. (2020: 236); BELLARD & al. (220:
16, utOphrys x peltiernotosubsp. no descrita).

Ophrys x peltieriiMaire in Bull. Soc. Hist. Nat. Afrique N.

Descripcidon: Flores con los sépalos oval lanceolados, 15: 90 (1924]Ophrys scolopagav.x O. tenthrediniferawVi-

rosas. Pétalos revolutos, con los margenes pilbabglo
de tamafio intermedio entre el de ambos parenteiesio,

Iid.] (figura 11.5)
Loc. clas.: prope Igilgili (Djidjelli) Numidiae.
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ALICANTE : 31SBC5194, Xabia, cerca de El Rafalet, 75 mexplicado que en todas ellas uno de los padred.dieal-

herbazal en zonas nitrificadas, 26-11-201BA & L. Serralbidem
22-11-2018JBA

Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 404, 414); BLANCO & al
(2020: 234); G.0.C. (2021); PERIS & al., 2007: ZHRRA & al.
(2019: 205); DIAZ ROMERA & al. (2016: 212).

Ophrys spectabiligKreutz & Zelesny) Paulus Ophrys
tenthrediniferaWilld. (figura 11.6)

No descrito.

ISLAS BALEARES: 31SDD5884, Mallorca, Sa Gramola,
340 m, pinar quemado recientemente, con lentiaca blanca, y
macollas deAmpelodesmos mauritanica7-IvV-2015,JBA & S.
Jonasson.

Biblio.: BENITO AYUSO (2017: 414).

hoana Puede resultar extrafio que no haya observa@ones
teriores ya que sus progenitores son especies afiesden
el conjunto peninsular sin embargo coinciden en pagps
lugaresQ. tenthrediniferase distribuye principalmente por la
mitad sur y solamente aparece en la mitad sepmiealren
algunos puntos de Aragon (contadisimas poblacienes
Huescay Zaragoza)y en el litoral y algunas siefebinterior
catalan donde es algo mas abundante. Por su(papbego-
desllega por el sur hasta el limite entre Cuenca lenéa
con una localidad, por confirmar, en la sierra dguga. Por
si esto fuera poco la época de floracion apensslapa. En
Ferreruela de Huerva hay una nutrida poblacié® dgphe-

godescuyas plantas comienzan a abrir las flores cuahdo e

unico ejemplar d©. tenthrediniferaque hemos podido en-

Ophrys x heraultiiG. Keller ex J. Schrenk in Senckenbergegntrar apenas mantiene la flor apical abierta.

Biol. 52: 171 (1971)Ophrys speculurhink x Ophrys tenth-
rediniferaWilld.] (figura 11.7)
Loc. clas.Hispaniae in insula Majorica inter Campos et Fetani
in pineti margine una cum parentib@s,.3.1970 (W. J. Schrenk).
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Descriptio: Flores praeditae sepalis ovolanceolatis, vi-dependencias de la Universidad de La Rioja. EstAdfaro del

ridente subroseis nitoribus colore. Petali lancd¢béns de
Ophrys sphegodes magis imitantes, fusco claressente
broseis nitoribus colore, pilositate marginali méesta. La-
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verdosas con tonos rosados. Pétalos lanceoladogargs

cidos a los d©®. sphegodesle color pardo claro con tonos

rosados, con pilosidad marginal notoria. Labelovegn,
comprimido en la mitad inferior, oscuro en el cenapén-
dice apical reducido; pilosidad submarginal deress@sa,
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MUSCIFERA INSECTIFERA

O. subinsectifer

nsectifera
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O. bombyliflora

FUSCA
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FUSCA Fusca

O. |

O. bilunulata (=O. subfusca sensu
Lowe; O. marmorata sensu
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0. sulcata (=funerea sensSoca
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riojana
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. corbariensis
picta

. querciphila

. scolopax

. santonica

Tabla 2. Especies del génefophryspresentes en la peninsula Ibérica e islas Baleares
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Figura 1. 1) Ophrys tenthrediniferaa) ABH-12749;b) MGC-67216c) Pilosidad sobre la gitula apenas diferenciafl@phrys
ficalhoana a) SALA-9165;b) LEB-106118;c) Pilosidad sobre la gutula conspicua que se apséactidificultad en las flores de los
pliegos de herbari®) Ophrys spectailisa y b) JBA-26/2015¢) Pilosidad sobre la gutula poco notoria.
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Figura 2a. Descripcion original d®. ficalhoana(Ficalheang a nivel especifico, escribiendo género y esp@i¢!MARAES,
1887: 39)2b. Dibujos en la obra de Guimaraes: los que sefladaftechas negras corresponddédpdrys tenthrediniferg los que
sefialan las rojas@phrys ficalhoana
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Figura 3. 1) Ophrys tenthrediniferala. Ferreries (Menorca), 14-1V-2019h. Cullera (V), 15-111-2015, forma de perianto blanc
2) Ophrys ficalhoana2a. Casabermeja (Ma), 8-V-2012h. Valdepefias de Jaén (J), 2-V-2014, forma de pgerizanco 3) Ophrys
spectabilis3a. Galilea (Mallorca), 17-1V-2018b. Andratx (Mallorca), 27-IV-20143c. Andratx (Mallorca), 18-1V-2017, planta
despigmentadal) Ophrys neglectaBosa (Cerdefia), 13-1V-2015) Ophrys grandifloraMonterrosso Albo (Sicilia), 5-1V-2010.
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Figura 4. Ophrys tenthrediniferal. Sépalos (x4002. Pétalos (x5008. Borde glabro del labelo (x500). Gutula basal (x500).
5. Laterales del labelo, (x20®). Pilosidad sobre la gutula basal (x30)Zona central del labelo (x50@). Macula (x500).
9. Campo basal (x500)0. Béveda del ginostemo (x400).
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Figura 5. Ophrys ficalhoanal. Sépalos (x400p. Pétalos (x4508. Borde glabro del labelo (x50@). Gutula basal (x500%. La-
terales del labelo, (x200. Pilosidad sobre la gutula basal (x20)Zona central del labelo (x80®).Macula (x500)9. Campo
basal (x500)10. Boveda del ginostemo (x500), células aplastadaslgratamiento.
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Figura 6. Ophrys spectabilisl. Sépalos (x400p. Pétalos (x400B. Borde glabro del labelo (x50@). Gutula basal (x500%.
Laterales del labelo (x200. Pilosidad sobre la gitula basal (x30)Zona central del labelo (x90®). Macula (x500)9. Campo
basal (x500)10. Béveda del ginostemo (x400).
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Figura 7. Arriba . 1a: Eucera nigrilabrismacho;1b: Eucera nigrilabrishembralc. Ophrys tenthredinifers?a: Eucera nigrescens
macho2b: Eucera nigrescens hemhi2c. Ophrys ficalhoana3a: Eucera rufa machab:Eucera rufa hembra3c: Ophrys specta-
bilis. Abajo. Al: pilosidad en la macula dgphrys ficalhoangx500);A2: pilosidad en las alas @®icera nigresceng<500).
B1: gatula basal en el labelo @phrys tenthredinifergx30);B2: placa genital en la hembra Becera nigrilabris(x50).
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Figura 8. 1) Pseudocdpulas daucera nigrilabrisenOphrys tenthrediniferaEn la 1c puede verse la genitalia exerta en ehmede
la derecha que intenta copular, confundido, commiaicho2) Pseudocdpulas d&icera nigrescenen Ophrys ficalhoana3) Eu-
cera caspicalimentandose €. ficalhoana4) a Pseudocopula deucera rufaenO. spectabilis5) Detalle de una de las patas

medias déEucera rufacon la tibia retorcida, aquillada, caracteristica.

89
Flora Montiberica 80:57-92(VI-2021) ISSN 1138-5952 — eISSN 1988-799X



El grupoOphrys tenthredinifergOrchidaceagen la peninsula Ibérica e islas Baleares

Figura 9.1) O. apifera x O. ficalhoanaSigués (Z), 8-VI-20122) O. arachnitiformis x O. tenthrediniferd Escala (Ge), 26-IlI-
2011.3) O. aveyronensis x O. ficalhoangzcaray (Lo), 29-V-201@) O. balearica x O. spectabiljsAndratx (Mallorca), 17-1V-
2015.5) O. balearica x O. tenthrediniferas”Arraco (Mallorca), 24-111-2017%) O. bombyliflora x O. spectabilis3alilea (Mal-
lorca), 17-IV-20157) O. bombyliflora x O. tenthrediniferaGalilea (Mallorca), 17-1V-2013) O. castellana x O. ficalhoana

Llama de Guzpefia (Le), 5-VI-201%) O. ficalhoana x O. incubacedorrecilla en Cameros (Lo) 29-V-1999.
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Figura 10.1) O. ficalhoanax O. passionisValgafion, (Lo), 5-VI-20042) O. ficalhoanax O. picta Ronda (Ma), 25-V-2019. 3)
0. ficalhoanax O. riojana Logrofio (Lo), 21-V-19984) O. ficalhoanax O. scolopaxAmeyugo (Bu), 19-V-2004) O. ficalhoana
x O. speculumArtajona (Na), 29-IV-201%) O. ficalhoanax O. sphegoded/algafion (Lo), 8-VI-20187) O. incubaceax O. ten-
thredinifera Badajoz (Ba), 29-111-20138) O. lucentinax O. tenthrediniferaCullera (V), 15-111-20159) O. lupercalisx O. tenthre-

dinifera, I'Escala (Ge), 26-111-2011.
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Figura 11.1y 2) O. luteax O. tenthrediniferaChiclana de la Sierra (J), 15-V-2019 (fotos Mng&4).3) O. passionis O. ten-
thredinifera I"Escala (Ge), 23-111-2008 (foto A. Molina}) O. pictax O. tenthrediniferaChiclana de la Sierra (J), 15-V-2019 (foto
A. M. Diaz Padilla)5) O. scolopax O. tenthrediniferaXabia (V), 22-11-20186) O. spectabilis< O. tenthredinifera Andratx
(Mallorca), 17-1V-20157) O. speculunx O. tenthrediniferaMontroig (T), 27-111-20118 y 9) O. sphegodes O. tenthredinifera,
Ferreruela de Huerva (Te), 15-V-2018.
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